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ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Nimero Unico: 1021739-29.2023.8.11.0000
Classe: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)
Assunto: [Classificagao de créditos]

Relator: Des(a). SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Turma Julgadora: [DES(A). SEBASTIAO BARBOSA FARIAS, DES(A). JOAO FERREIRA FILHO, DE
Parte(s):

[MARCO ANTONIO MARINELLI FILHO - CPF: (ADVOGADO),
MONSANTO DO BRASIL LTDA - CNPJ: 64.858.525/0001-45 (AGRAVANTE), LEANDRO
MUSSI - CPF: | (AGRAVADO), MARCO ANTONIO MARINELLI - CPF:
B (ADVOGADO), GUSTAVO TONEL KOBER - CPF:
(ADVOGADO), EUCLIDES RIBEIRO DA SILVA JUNIOR - CPF:
(ADVOGADO), EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - CPF:
(ADVOGADO), GABRIEL COELHO CRUZ E SOUSA - CPF: (ADVOGADO),
ALLISON GIULIANO FRANCO E SOUSA - CPF N (ADVOGADO)]

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia

Des(a). JOAO FERREIRA FILHO, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte
decisdo: POR UNANIMIDADE, PROVEU O RECURSO.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - INCIDENTE DE IMPUGNACAO
AO CREDITO - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM
AUTOS DIVERSO (EXECUCAO EXTRAJUDICIAL) CONTRA
PERSONALIDADE JURIDICA DIVERSA DA QUAL O PRODUTOR RURAL E
SOCIO - EXTENSAO DOS EFEITOS A RECUPERACAO JUDICIAL -
IMPOSSIBILIDADE - A DESCONSIDERACAO ATINGE O CASO
CONCRETO - EMPRESA CONTINUA SENDO A DEVEDORA - CREDITO
QUE NAO GUARDA RELACAO COM ATIVIDADE RURAL EXERCIDA
PELO RECUPERANDO - EXCLUSAO DO CREDITO DA RECUPERACAO
JUDICIAL - IMPUGNACAO PROCEDENTE — RECURSO PROVIDO.

A desconsideracdo da personalidade juridica ndo visa a anular a
personalidade juridica, mas somente objetiva desconsiderar no caso concreto, dentro de
seus limites, a fim de que o patrimonio do socio responda pela divida da sociedade
empresarial. A divida continua sendo da empresa, mas o socio, passa a responder com
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seu patrimonio. Portanto, ndo ¢ possivel a inclusdao de crédito, na lista de credores da
recuperagao judicial do produtor rural, de divida de outra personalidade juridica, da
qual era sécio e houve desconsideracdo da personalidade juridica.

Crédito da parte que, apesar de ter sido constituido anteriormente a
recuperagao judicial, ndo tem relagdo com o exercicio da atividade rural.

“O arbitramento de honorarios advocaticios e custas em Impugnacio ao
Crédito oposta pela credora contra crédito listado pela Administradora Judicial, revela-
se devido apenas se presente a litigiosidade no incidente”. (TJ-MT - Al:
10138113220208110000 MT, Relator: GUIOMAR TEODORO BORGES, Data de
Julgamento: 23/09/2020, Quarta Camara de Direito Privado, Data de Publicacao:
28/09/2020)

RELATORIO

Agravo de Instrumento movido por MONSANTO DO BRASIL
LITDA, contra decisdao proferida nos autos da Impugnacdo de Crédito processada de forma
incidental ao processo de recuperacgao judicial de LEANDRO MUSSI.

Explica inicialmente o agravante que o processo de origem, que tramita
atualmente perante a 1° Vara Civel da Comarca de Lucas do Rio Verde-MT sob o n° 1001525-
70.2021.8.11.0005, trata-se de impugnagao de crédito processada de forma incidental relativamente
aos autos da recuperagdo judicial movida por um produtor rural, Leandro Mussi, a qual também
tramita atualmente perante a 1° Vara Civel da Comarca de Lucas do Rio Verde-MT sob o n°
1001033-83.2018.8.11.0005.

Aponta que os fatos incontroversos nos autos siao: “(a) o fato de que o
crédito da Agravante possui como devedora a empresa Premium Comércio e Representacdes Ltda.,
sociedade pluripessoal; (b) o fato de que o objeto social da empresa ¢ o comércio e a prestagdo de
servicos; (c) o fato de que a desconsideragao da personalidade juridica foi decretada e ensejada por
ato ilicito praticado por seu socio controlador, ora Leandro Mussi, correspondente ao desvio de
finalidade e como estratégia para prejudicar a Agravante; e (d) o fato de que o crédito da Agravante
ndo possui nenhuma relagdo com a atividade rural desenvolvida pelo produtor rural Leandro
Mussi”.

E destaca os controvertidos: “(I) a limitagdo dos efeitos do instituto da
desconsideragao da personalidade juridica; (II) a irrelevancia do fato de o recuperando nao ter
constituido uma personalidade juridica com responsabilidade limitada para separar o patriménio de
sua atividade rural de seu patrimdnio pessoal; e (III) a inexisténcia de relagdo entre o crédito da
Agravante e a atividade rural realizada pelo recuperando Leandro Mussi ¢ determinante para
impedir que seja incluido no rol de credores da recuperagao judicial.”.

Quanto ao primeiro ponto, assevera que o instituto da desconsideracao da
personalidade juridica ndo produz qualquer efeito além dos autos do processo em que foi
determinada.
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Aponta que o instituto mencionado nao transforma o sécio da empresa em
devedor, porque nao transfere a divida, tampouco cria algum tipo de solidariedade, mas, provoca a
extensdo da responsabilidade patrimonial, “como se se recuperasse para a pessoa juridica os bens
que dela foram desviados para o patrimdnio do socio responsavel pelo ato ilicito. Demonstra, que o
efeito da desconsideracdo da personalidade juridica jamais ultrapassa os limites impostos pelos
autos do processo em que foi determinada. Demonstra, enfim, que a desconsideracdo da
personalidade juridica ndo fez de Leandro Mussi um devedor da Agravante, apenas permitiu a
reparagdo dos danos causados pelos atos ilicitos por ele praticados; permitiu alcangar o patrimonio
que ilicitamente desviou da pessoa juridica. ”.

Defende que o magistrado “a quo” enganou-se ao entender que a
desconsideragdo da personalidade juridica transformaria o socio em devedor e que produziria
efeitos em todos os outros processos além do processo que se determina.

Argumenta que, mesmo se considerado que o agravante ¢ devedor da parte
agravada, deveria ser excluido do concurso de credores, porque, conforme demonstrado, ndo possui
nenhuma relagdo com a atividade rural praticada pelo recuperando.

Aponta precedente desse Tribunal n. 1001724~ 78.2019.8.11.000, e cita que
o Des. Jodo Ferreira Filho reconheceu que somente as obrigagdes oriundas do exercicio da
atividade do produtor rural desenvolvidas por Leandro Mussi, poderdo ser submetidas a
recuperagao judicial.

Cita ainda precedente submetido ao STJ (EDcl no REsp 1.800.032 — MT”
que destacou que o direito de incluir na recuperacao judicial os créditos constituidos anteriormente
ao registro como empresario, que ndo tenham sido quitados e decorram da atividade econdmica
rural, o que, de forma alguma, pode ser qualificado como deslealdade contratual ou ma-fé, dada a
sua condi¢do preexistente de empresario regular, ndo sujeito a registro.

Ao final requer seja determinada a exclusdo do crédito da agravante do
concurso de credores da recuperacao judicial de Leandro Mussi.

A Desa. Nilza Maria Possas de Carvalho declarou seu impedimento para
atuar nos autos. Os autos foram a mim redistribuidos por sorteio.

Sem pedido liminar, foram juntadas as contrarrazdes.

Nas contrarrazdes, em sintese, o agravado aduz que se trata de cobranca em
desfavor do agravado de produto decorrentes de sua atividade e, “ainda que fosse o caso de se
aplicar ao caso que o crédito ndo decorre da atividade rural do agravado, fato é que tal exclusdo
s0 poderia ocorrer caso a recupera¢do judicial fosse ajuizada depois da reforma da lei que a
previu. ”

E o relatorio.

VOTO RELATOR
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Agravo de Instrumento movido por MONSANTO DO BRASIL
LITDA, contra decisdo proferida nos autos da Impugnag¢do de Crédito processada de forma
incidental ao processo de recuperagao judicial d¢e LEANDRO MUSSI.

A'r. decisdo agravada ¢ a seguinte:

“VISTOS. Trata-se de impugnacdo ajuizada por MONSANTO DO
BRASIL LTDA., com fundamento no artigo 8° da Lein. 11.101/05, em face
da relacdo de créditos sujeitos a recuperacdo judicial de LEANDRO
MUSSI, que tramita no processo 1001033- 83.2018.8.11.0005 perante este
Juizo. A parte requerente aduz que: “A Impugnante ¢ o seu crédito devem
ser excluidos da relagdo de credores e, consequentemente, da presente
Recuperacao Judicial. O Recuperando, Leandro Mussi, um produtor rural
em recuperacao judicial, equivocou-se ao tratar como seu o débito cuja
contraface ¢ o crédito da Impugnante. O débito em questdo ndo ¢ do
Recuperando e sequer esta relacionado, minimamente, a sua atividade de
produtor rural. Na verdade, e de fato, o débito ¢ da titularidade da empresa
Premium Comércio e Representagdes LTDA, cujo objeto social é:
“Comércio de insumos agricolas e cereais, representagdes comerciais de
defensivos agricolas, sementes, fertilizantes, produtos veterinarios,
produtos agricolas e prestacao de servicos fitossanitarios e limpeza”. Uma
empresa que exercia a atividade comércio e de prestacdo de servigos, na
qual Leandro Mussi participou como socio controlador e exerceu a fungdo
de gerente. (...) O equivoco ¢ gigantesco, porque representado tanto pela
erronea nomeagdo da Impugnante como credora, quanto pela errdnea
especificagdo do crédito da Impugnante. A Impugnante ndo ¢ credora do
Recuperando, um produtor rural em recuperacdo judicial, e,
consequentemente, o0 Recuperando ndo ¢ devedor da Impugnante. O débito
a que o Recuperando faz referéncia €, na verdade, e de fato, um passivo da
empresa Premium Comércio e Representagdes LTDA, que foi constituido
através da emissdo de duplicatas de venda mercantil. Por conseguinte, o
crédito da Impugnante, que ndo ¢ um débito do Recuperando, nao pode ser
listado na relagdo de credores da recuperagdo judicial, visto que ndo foi
originado em um contrato, tampouco possui natureza de empréstimo. (...) O
crédito da Impugnante foi constituido entre o ano de 2002 (dois mil e dois)
e o ano de 2003 (dois mil e trés) através da emissdo de 39 (trinta e nove)
duplicadas de venda mercantil que constituiram como sacada a empresa
Premium Comércio e Representacdes LTDA. Porque os débitos
constituidos através das duplicatas ndo foram adimplidos no vencimento, a
Impugnante, em 2006 (dois mil e seis), moveu Execucdo de titulo
extrajudicial em face da empresa Premium Comércio e Representacdes
LTDA. A busca por bens factiveis de penhora da empresa Premium
Comércio e Representacdes LTDA. ndo alcangou nenhum sucesso, porque
efetivamente ndo possuia quaisquer bens em seu nome (fato que foi,
inclusive, assumido e confessado pela Executada no processo). A pesquisa
social realizada subsequentemente pela Impugnante revelou que a empresa
Premium Comércio e Representagdes LTDA havia sofrido desvio de
finalidade, promovido por seu socio, Leandro Mussi, para lesar sua credora.
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A Impugnante comprovou nos autos da Execu¢do que os ativos eram todos
desviados para o patrimoénio pessoal de seu socio controlador e gerente,
enquanto os passivos eram deixados, inadimplidos, com a pessoa juridica.
Por outro lado, a finalidade de lesar credores ficou também evidenciada
pela Clausula Terceira do Distrato Social, na qual, de forma absurda e
desavergonha, os socios declararam que a “sociedade ora extinta ndo deixa
Ativo nem Passivo”. Em razdo do desvio escancarado de finalidade da
pessoa juridica, a Impugnante requereu a instauracdo de incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica. Por este incidente, foi
determinada a desconsideragdo da personalidade juridica da empresa
Premium Comércio e Representagcdes LTDA para que fossem atingidos os
bens de seu socio controlador e gerente, Leandro Mussi.” Pede a sua
exclusdo do crédito dela do quadro-geral de credores e da recuperagdo
judicial. Com a inicial vieram documentos.

A pretensdo foi recebida no ID. 62826611, sendo determinada a intimagao
do recuperando para defesa, bem como ulterior colheita de manifestagao do
Administrador Judicial. No ID. 62911981 foi certificada a tempestividade
da impugnacdo apresentada. O recuperando apresentou defesa no ID.
63743597 pugnando pela improcedéncia da pretensdo. Na manifestacao ID.
65393628, o Administrador Judicial concluiu que “ndo ha distingdo entre o
empresario individual e a pessoa natural que exerce a atividade empresarial,
de modo que, in casu, a posicdo desta Administradora ¢ pela manutencao do
crédito na lista de credores”. E o relatério. DECIDO.

A impugnacdo comporta julgamento, porque seu deslinde demanda analise
juridica que prescinde da produg¢do de outras provas. Com efeito,
analisando o caso vertente, observa-se que a propria impugnante admite na
inicial que, a despeito de inicialmente a execugdo de titulo extrajudicial por
ela intentada estar lastreada em débito contraido pela pessoa juridica
Premium Comércio e Representagcdes LTDA, por meio de incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica foi determinado judicialmente o
redirecionamento da responsabilidade patrimonial do débito para o sécio
controlador e gerente da referida empresa, que no caso ¢ a pessoa natural do
recuperando Leandro Mussi.

Nesta toada, a despeito dos argumentos da parte impugnante, o
redirecionamento da execugdo extrajudicial a pessoa natural do recuperando
autoriza a inclusdo do crédito na recuperacdo judicial a que ele esta
submetido, a teor do prelecionam o art. 49 da Lei n® 11.101/2005 e
enunciado 96 da III Jornada de Direito Comercial, n verbis:

“Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes
na data do pedido, ainda que ndo vencidos.”

“ENUNCIADO 96 — A recuperacdo judicial do empresério rural, pessoa
natural ou juridica, sujeita todos os créditos existentes na data do pedido,
inclusive os anteriores a data da inscricdo no Registro Publico de Empresas
Mercantis” (III Jornada de Direito Comercial).

No caso, infere-se ser irrelevante o fato de o crédito ter sido originalmente
contraido por pessoa juridica da qual o recuperando integrava os quadros
societarios, isso porque antes que fosse ajuizada a recuperacdo judicial, a
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responsabilidade patrimonial pelo crédito foi redirecionada a pessoa natural
do recuperando, tornando-se ele, portanto, para todos os fins, devedor do
referido crédito.

Ademais, ndo ha distingdo entre o patrimoénio perseguido pela credora
Monsanto e aquele que responde pelas dividas contraidas para a
manuten¢do das atividades do produtor rural, valendo destacar que o
empresario rural ndo criou uma empresa mediante a integralizacdo de
quotas por responsabilidade limitada, portanto, nova personalidade juridica,
mas sim, optou pelo exercicio da atividade empresaria em nome exclusivo e
integral da pessoa fisica, equiparando-a, assim, a pessoa juridica.

Neste sentido, preleciona o STJ que “a empresa individual e mera ficcao
juridica que permite a pessoa natural atuar no mercado com vantagens
proprias da pessoa juridica, sem que a titularidade implique distingao
patrimonial entre o empresario individual e a pessoa natural titular da firma
individual” (REsp n. 1.355.000/SP, RelatorMinistro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 10/11/2016), bem como que ‘“o
empresario individual responde pelas obrigacdes adquiridas pela pessoa
juridica, de modo que ndo ha distin¢do entre pessoa fisica e juridica, para os
fins de direito, inclusive no tange ao patriménio de ambos” (AREsp n.
508.190/SP, Relator Ministro Marco Buzzi, DJe 4/5/2017). Assim, impde-se
a improcedéncia da impugnagdo e manutencdo do crédito na lista de
credores. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a impugnacao ¢
DETERMINO a manutengdo do crédito na lista de credores da recuperagao
judicial proposta por Leandro Mussi (processo n. 1001033-
83.2018.8.11.0005).”.

A decisdo foi mantida nos Embargos de Declaracao.
Em sintese, sdo os seguintes pontos a serem enfrentados:

D A limitagdo dos efeitos do instituto da desconsideracdo da

personalidade juridica; e

(ID) A inexisténcia de relagdo entre o crédito da Agravante e a
atividade rural realizada pelo recuperando Leandro Mussi ¢
determinante para impedir que seja incluido no rol de credores da

recuperacao judicial.”.

No que tange ao primeiro item, trago a colacdo estudo do Superior Tribunal

Com efeito, a "teoria da desconsideracdo da personalidade juridica"
- disregard doctrine -, difundida no Brasil apo6s a década de 60,
especialmente a partir de memordvel licdo do saudoso jurista Rubens
Requido, inspirou importantes normas de direito material (art. 2°
da Consolidagdo das Leis Trabalhistas, art. 28 do Coédigo de Defesa do
Consumidor, art. 4° da Lei n. 9.%%s, art. 50 do CCnr2), cuja aplicagdo
sempre se orientou pela cautela, tendo em vista a maxima da autonomia e
disting@o de patrimdnios entre as pessoas fisica e juridica.
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Esta ¢ a doutrina de Rubens Requido sobre a natureza juridica da
desconsideragao:

(...) a disregard doctrine ndo visa anular a personalidade juridica, mas
somente objetiva desconsiderar, no caso concreto, dentro de seus
limites, a pessoa juridica, em relacio as pessoas ou bens que atras
dela se escondem. E o caso de declaracio de ineficacia especial da
personalidade juridica para determinados efeitos, prosseguindo, todavia,
a mesma incélume para seus outros fins legitimos. ( Abuso de direito e

fraude através da personalidade juridica . Revista dos Tribunais. Sado
Paulo: RT, v. 410, dez., 1969, p. 14).

"

Nessa linha, seguiu o entendimento da Casa, no sentido de que "a
desconsideragdo da pessoa juridica ¢ medida excepcional que reclama o
atendimento de pressupostos especificos relacionados com a fraude ou
abuso de direito em prejuizo de terceiros, o que deve ser demonstrado
sob o crivo do devido processo legal" (REsp 347.°2YSP, Rel. Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em *%o72003).

De fato, o instituto da desconsideragdo da personalidade juridica se
apresenta como importante mecanismo de recuperacdo de crédito,
combate a fraude e, por consequéncia, fortalecimento da seguranca do
mercado, em razdo do acréscimo de garantias aos credores, atuando,
processualmente, sobre o polo passivo da relacdo, modificando ou
ampliando a responsabilidade patrimonial.

Seguindo por essa trilha, o incidente incluido pelo novo CPC (2015) foi
apresentado, justamente, entre as modalidades de intervengdo de terceiros,
porquanto, for¢cadamente, alguém estranho ao processo — socio ou
sociedade, conforme o caso, "sera citado e passara a ser parte no processo,
ao menos até que seja resolvido o incidente e (...) caso se decida pela
desconsideragdo, o sujeito que ingressou no processo passara a ocupar a
posicdo de demandado, em litisconsorcio com o demandado original”
(CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo processo civil brasileiro. 2. ed.
Sao Paulo: Atlas, 2016, p. 94).

Nos termos do novo regramento (art. 134), o pedido de desconsideracao
ndo inaugura agdo autdbnoma, mas se instaura incidentalmente,
podendo ter inicio nas fases de conhecimento, cumprimento de sentenca e
executiva, opg¢do, inclusive, hd muito admitida pela jurisprudéncia, tendo
a normatizacdo empreendida pelo novo diploma o mérito de revestir de
seguranca juridica a questao.

Destaco, em doutrina de renome, que, mesmo antes, apontava-se para a
necessidade de acdo judicial propria para o levantamento do véu da pessoa
juridica, tendo como maior fundamento preceito de indole supralegal
relativo ao contraditorio e a ampla defesa (COELHO, Fabio Ulhoa. Curso
de direito comercial. v. 2. 13 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 57). (STJ -
REsp: 1729554 SP 2017/0306831-0, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 08/05/2018, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicagao: DJe 06/06/2018)
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Destarte, o instituto da desconsideragdo da personalidade juridica se da de
forma incidental, nos autos principais a que se relaciona, mediante contraditorio, e tem aplicacao
ao caso concreto, continuando a empresa como devedora. Assim, o redirecionamento da execu¢ao
extrajudicial a pessoa natural do recuperando, em face da desconsideracdo da pessoa juridica
Premium Comércio e Representagdes LTDA., da qual Leandro Mussi € sdcio controlador e gerente
da referida empresa, ndo autoriza a inclusdo do crédito na recuperacdo judicial a que ele esta
submetido, pois, estar-se-ia admitindo a aplicagdo dos efeitos da desconsidera¢do da personalidade

juridica realizada em processo diverso, ao produtor rural, em recuperagdo judicial.

Além disso, a manutencdo do crédito na lista de credores da recuperacao
judicial provocaria efeito totalmente inverso do pretendido quanto da desconsideragdao da
personalidade juridica; isso porque, o agravante logrou €xito nos autos da execucao extrajudicial,
com o acolhimento da desconsideracdo da personalidade juridica, e, ao contrario dos beneficios
advindos, estaria submetido aos efeitos da recuperagado judicial.

Se ndo bastasse, quanto ao item II, vé-se a divida discutida na execugdo
extrajudicial ajuizada contra Premium Comércio e Representagdes LTDA., na qual houve a
desconsideragao da personalidade juridica, ndo decorreram exclusivamente da atividade rural do
produtor rural.

A proposito, mutatis mutandis:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucao de Titulo Extrajudicial.
Insurgéncia em face da Decisdao que deferiu a suspensdao dos atos
executivos em face dos agravados pessoa fisica e pessoa juridica. Pessoa
juridica em recuperagdo judicial. Deferido o processamento da recuperagao
judicial, todas as execucdes em curso devem ser sobrestadas em face do
devedor, pelo prazo de 180 (cento e oitenta dias) contados da decisdo que
autorizou a recuperacao (Artigo 6°, caput, e § 4° da Lei 11.101/2005).
Suspensdo que, porém, ndo se estende aos coobrigados. Os credores do
devedor em recuperagdo judicial conservam seus direitos e privilégios
contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso. Aplicabilidade do
Artigo 49, § 1°, da Lei 11.101/2005. Incidéncia do teor vinculante do Tema
885 do Superior Tribunal de Justica (Recurso Especial n°
1.333.349/SP).Pessoa fisica figura como produtor rural e foi abrangido
pelos efeitos da recuperacdo judicial. Incidéncia, porém, do teor dos Artigos
49, § 6° e 48, § 3° da Lei 11.101/2005.Apenas estardo sujeitos a
recuperacio judicial os créditos que decorram exclusivamente da
atividade rural e estejam discriminados nos documentos previstos em
lei. Agravante que comprova que crédito nao foi obtido para o
exclusivo exercicio de sua atividade rural Decisdo reformada, para
autorizar a continuidade da execucdo em face do produtor rural. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.” (TJ-SP - Al: 22313087020228260000 SP
2231308-70.2022.8.26.0000, Relator: Penna Machado, Data de Julgamento:
07/12/2022, 14* Camara de Direito Privado, Data de Publicagao:
08/12/2022)

E mais:
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO - Decisio que
determinou a suspensdo do processo de execucdo nos termos do art. 52,
inciso III da Lei 11.101/05 em razdo do deferimento da recuperacao judicial
dos devedores. Devedores que sdo produtores rurais e obtiveram a
concessao de recuperacdo judicial. Crédito do exequente que, apesar de
ter sido constituido anteriormente a recuperacio judicial, ndo tem
relacio com o exercicio da atividade rural. Inteligéncia do § 6°, do artigo
49 da LRE que ndo submete aos efeitos da recuperagdo judicial créditos
outros que nao relacionados a atividade rural. Precedentes deste C. TJSP.
Ademais, um dos coobrigados nido é parte do processo de recuperagao,
razao pela qual em seu detrimento a execucdo deveria ter prosseguido.
Recurso provido. ” (TJ-SP - Al: 21716704320218260000 SP 2171670-
43.2021.8.26.0000, Relator: Nuncio Theophilo Neto, Data de Julgamento:
27/02/2023, 19* Camara de Direito Privado, Data de Publicacao:
28/02/2023) destaquei

Aliés, a alegacdo da parte contraria de que a aplica¢ao do §6°., do artigo 49,
da Lei de 11.101/2.005, incluido pela Lei n. 14.112 de 2.020, o fato ¢ que o entendimento anterior
ja era nesse sentido, tanto que a questdo da vinculagdo da recuperagdo judicial as obrigacdes do
recuperando LEANDRO MUSSI, ja foi tratada pelo Des. Jodo Ferreira Filho, nos autos do
EMBARGOS DE DECLARACAO n° 1001724-78.2019.8.11.0000 (interposto nos autos do
Recurso de Agravo de Instrumento n° 1001724-78.2019.8.11.0000), no sentido de que “pouco
importa os aspectos relacionados ao registro mercantil do recuperando Leandro Mussi, eis que era
regular toda e qualquer atividade empresaria agricola por ele praticada, sendo 6bvio que somente
as obrigacoes oriundas deste exercicio podem ser submetidas a recuperagdo judicial. .
destaquei

Portanto, a divida da empresa Premium Comércio e Representagdes Ltda.,
que tinha como sécios Leandro Mussi e Richard Shinji, ndo tem relacdo com o exercicio da
atividade rural, exclusiva do produtor rural em recuperagao judicial.

Calha registrar que no incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica, foi deferido o pedido para autorizar a busca de bens a serem constritos no patrimonio
individual dos sécios, de modo que, nao houve transferéncia da divida aos socios.

Ante todo exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO para julgar
procedente a impugnagdo, para determinar a exclusdo do crédito da lista de credores da
recuperag¢ao judicial proposta por Leandro Mussi (processo n. 1001033-83.2018.8.11.0005).

Presente a litigiosidade no incidente, condeno a parte agravada ao
pagamento de honorarios advocaticios em favor do patrono da agravante, fixando-os em 10% sobre
o valor do crédito arrolado na lista de credores. (Precedente: Al: 10138113220208110000).

E como voto.

Data da sessdo: Cuiaba-MT, 05/12/2023
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