ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO )
6°VARA CRIMINAL DE CUIABA

SENTENCA

Processo-crime n°® 0024727-84.2018.8.11.0042.

Acusados: Marcio Batista da Silva, Carlos Rangel dos Santos, Marcelo Nascimento da
Rocha e Mario Teixeira Santos da Silva

Vistos.

O MINISTERIO PUBLICO, por seu representante legal, com base no incluso inquérito
policial, apresentou dendncia em desfavor de Marcio Batista da Silva e Carlos Rangel dos
Santos, como incurso nas sanc¢des do art. 299 caput, c.c.art. 71 (por 12 vezes) do Cdadigo
Penal, e os acusados Marcelo Nascimento da Rocha e Mario Teixeira Santos da Silva como
incursos nas sancdes do art. 299 caput, c.c. art. 71 (por 08 vezes) do Cdodigo Penal, com a
ressalva do art. 61, inciso | (reincidéncia), pelos seguintes fatos delituosos:

Consta na dendncia que: “(...) no periodo compreendido entre os meses de novembro
de 2014 a outubro de 2015, nesta urbe e comarca de Cuiaba, por doze vezes em continuidade
delitiva, com unidade de designios entre si, os denunciados Marcio e Carlos inseriram
declaragbes falsas nos documentos particulares denominados folhas de ponto do acusado
Marcio na empresa FB Brasil Servicos LTDA ME, com o fim de alterar a verdade sobre fato
juridicamente relevante. No més de outubro e dezembro de 2014 e janeiro de 2015, nesta urbe
e comarca de Cuiaba, por oito vezes em continuidade delitiva, com unidade de designios entre
si, os denunciados Marcelo e Mario Teixeira inseriram declaracbes falsas nos documentos
particulares denominados folhas de ponto do acusado Marcio na empresa FB Brasil Servicos
LTDA ME, com o fim de alterar a verdade sobre fato juridicamente relevante (...)".

O caderno policial foi instaurado em 29/05/2018, mediante portaria, e inicialmente
tramitou na 72 Vara Criminal (ID. 48776171 pg. 11/14).



Ressai dos autos que a Autoridade Policial no decorrer das investigacdes representou
pela prisdo preventiva dos acusados Marcio Batista e Marcelo Nascimento, além de busca
domiciliar, (Id. 48776855 pg. 01/18).

A prisdo preventiva dos acusados anteriormente mencionados, aliada a busca
domiciliar, foi deferida pelo juiz da 72 Vara Criminal, sendo os mandados de prisdo e busca
cumpridos em 31/08/2018 (ID. 48776173 pg. 26/39,53,60).

Posteriormente, o Ministério Publico atuante na 72 Vara Criminal, considerou que apos
analisar o acervo probatorio dos autos néo ficou caracterizada a elementar do crime de Fraude
Processual previsto no art. 347 do CP, subsistindo somente os crimes de falsidade ideoldgica e
associacao criminosa.

Desse modo, o Ministério Publico manifestou pelo declinio de competéncia para uma
das varas de feitos gerais (ID. 48776175 pg. 72/80).

Tal manifestacao foi acatada, ocasido em que o feito foi redistribuido para este juizo em
20/09/2018 (Id. 48776175).

Posteriormente, a peca acusatéria foi formulada (ID. 48776171 - 27/09/2018), sendo
recebida por este juizo, ocasidao em que a prisdo dos denunciados Marcio e Marcelo foram
revogadas com a imposi¢céo de medidas cautelares (ID. 48776186 Pg. 37/47).

Apos, a tramitacdo dos autos ocorreu regularmente, com a citacdo dos denunciados e
apresentacao das defesas preliminares (ID. 48776189, 48776190, 87472080).

No decorrer da instrucdo probatoéria, foram inquiridas as testemunhas, Everaldo dos
Reis de Almeida, Patricia Martin Maggio, Ricardo Martins Ribeiro, Natal Goncalves Ramos,
Leonardo Correa Stumpp e Geraldo Fernandes Fidélis Neto (ID. 124667404, 124790343),
apos, realizou-se 0s respectivos interrogatorios.

Registre-se que as partes desistiram da oitiva das demais testemunhas, o que foi
devidamente homologado por este juizo.

Na fase do artigo 402 do Codigo de Processo Penal, ndo houve requerimentos.

O representante do Ministério Publico apresentou as alegacdes finais na forma de
memoriais escritos, ocasido em que pugnou pela procedéncia da denuncia, para condenar os
acusados

CARLOS RANGEL DOS SANTOS, MARCELO NASCIMENTO DA ROCHA, MARCIO
BATISTA DA SILVA e MARIO TEIXEIRA SANTOS DA SILVA, na pena do crime descrito do
artigo 299, caput, na forma do artigo 71 (diversas vezes), ambos do Cdédigo Penal (ID.
134002275).

A defesa constituida do acusado Marcio Batista, em alegacfes finais na forma de
memoriais escritos, pugnou pela absolvicdo do acusado, nos termos da fundamentacéao
constante da resposta a acusacéo (ID. 140011437).

Por sua vez, a defesa do acusado Mario Teixeira, em sede de memoriais finais na
forma escrita (ID. 140365940), manifestou nos seguintes termos:

a) Seja ratificada a resposta a acusacao apresentada, com o expresso enfrentamento
na sentenca de todos as questdes processuais deduzidas na referida defesa escrita; b) Seja
proclamada a nulidade da provas obtidas de forma ilicita e da incompeténcia absoluta do juizo;



c) Requer seja reconhecida a ilegalidade do mandado de busca e apreenséo expedida pela 72
Vara Criminal, absolutamente incompetente, que norteia a presente acéo penal, de acordo com
o art. 157, do Cdédigo de Processo Penal; d) Subsidiariamente, no que tange ao mérito, pugna
pela absolvigdo do Peticionéario, nos termos do art. 386, Il, IV e VII, do Cbédigo de Processo
Penal, haja vista ndo haver prova da existéncia do fato, tendo o ora Peticionario ndo concorrido
para a pratica da infracdo penal imputada e a inexisténcia de provas suficientes para a
condenacao, bem como da ilegitima responsabilidade penal objetiva; €) Em todos os casos,
requer a absolvicdo do ora Peticionario; f) Em respeito a eventualidade, o que ndo se cré,
requer em caso de condenacédo do Peticionario, que seja fixada a pena-base do crime do art.
299, caput no minimo legal, ndo havendo razdo para acolher eventual crime continuado,
previsto no art. 71, do CP e o seu aumento, levando em conta a natureza do delito, bem como
0s bons antecedentes do Peticionario; g) Uma vez assim o fazendo, apenas o que diz por
epitrope, requer seja analisada a questao prescricional, como forma de matéria de ordem
publica e causa extintiva de punibilidade, para efeitos de reconhecimento e declaracédo da
prescricdo; h) A titulo de fecho, requer que as intimagdes sejam realizadas exclusivamente em
nome dos advogados ora subscritores, constituidos e habilitados no processo (CPP, Art.370,
1°), sob pena de nulidade.

A defesa do acusado Marcelo Nascimento, em sede de memoriais, manifestou nos
seguintes termos:

a) As provas amealhadas durante a instrugcao criminal sdo carentes para embasar a
condenacdo da ré, ante a sua inexisténcia, como se deflui de qualquer outra prova
independente e iddnea a formar o convencimento judicial sobre a autoria do crime de trafico
qgue lhe foi imputado, consequentemente sua absolvicdo € a medida mais acertada. b)Assim
diante das provas, ndo sendo possivel formar conviccdo sobre a responsabilidade penal do
acusado em face da fragilidade do conjunto probatério, milita em favor do mesmo o principio da
duvida, sendo a solucdo mais razoavel a absolvicao.

A defesa de Carlos Rangel apresentou as alegacdes finais na forma de memoriais,
oportunidade em que pugnou:

a) A absolvigdo do Réu CARLOS RANGEL DOS SANTOS do crime previsto no art. 299
do CP que Ihe é imputado, com supedéaneo no art. 386, Il e VII, do CPP, bem como do principio
do IN DUBIO PRO REO. b) Caso o entendimento de Vossa Exceléncia ndo seja o mesmo da
defesa, e sim do Parquet, no sentido de que o Réu deve ser condenado, requer-se a aplicacado
da pena no minimo legal, ou préximo ao minimo e consequentemente que seja fixado regime
diverso do fechado, considerando que ndo ha nos autos informacdes que possam ser
valoradas para a observancia das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, e por se
tratar de réu primario, inclusive com a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direito.

Apés, vieram o0s autos conclusos para julgamento.
E O RELATORIO.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de Acdo Penal, proposta pelo Ministério Publico contra Marcio Batista da
Silva e Carlos Rangel dos Santos, imputando-lhes a conduta descrita no artigo art. 299 caput,
c.c.art. 71 (por 12 vezes) do Cddigo Penal e Marcelo Nascimento da Rocha e Mario Teixeira
Santos da Silva como incursos nas sanc¢des do art. 299 caput, c.c. art. 71 (por 08 vezes) do
Cadigo Penal, com a ressalva do art. 61, inciso | (reincidéncia).



O feito se desenvolveu regularmente, com a observancia dos principios constitucionais
do contraditério e da ampla defesa.

Friso que as preliminares e nulidades alegadas pelas defesas foram todas enfrentadas
em decisdo pos reposta a acusacgéao (ID. 116863888), pelo que se passa ao mérito.

A ocorréncia material do fato se encontra plenamente comprovada nos autos.

Resta, no entanto, aferir a autoria do delito e a responsabilidade penal dos réus, razéo
pela qual procederei a andlise conjunta, confrontando os fatos relacionados na denuncia com
as provas carreadas nos autos.

A testemunha Investigador de Policia, Everaldo dos Reis de Almeida declarou em
Juizo: “(..) Com relacédo aos acusados Marcelo Nascimento e Marcio, a minha parte na investigagdo e inquérito foi
S0 analisar documento que a Autoridade Policial solicitou com relagcdo ao Marcelo e ao Marcio; sobre o Marcelo; ele
solicitou ao judicidrio a autorizacdo para deslocamento para trabalhar fora; como eles estavam monitorados por
tornozeleira eletrénica; no local e data que ele marcou pra prestar um servigo, na realidade ele ndo estava, a
tornozeleira dele, conforme tem nos autos, ele estava em Cuiaba,; dos pedidos que ele fez do dia 25/12/2014 a
04/01/2015, somente do dia 01 ao dia 04/01/2015 que tornozeleira dele deu na cidade de Bombas /SC ; nos outros
locais todos, Rondondpolis, Santiago., Sorriso, Curitiba/PR, Floriandpolis, a tornozeleira eletrbnica nessas datas
especificas constava que estava em Cuiaba; do Marcelo, do Marcio, ele apresentou folha ponto assinada com horario
das 08 as 12, das 14 as 17:30 e foram horarios ininterruptos; de segunda a sabado, desse periodo que ele colocou
de janeiro a outubro de 2015 e de novembro e dezembro de 2014, no local de trabalho que ele marcou, que seria na
Av. Sdo Sebastido 3285, onde estaria a sede da FB, nds percebemos que a tornozeleira eletrbnica teve semana que
nem la foi, ele ndo esteve no local de trabalho; entdo foi isso que detectamos em relacdo aos locais que eles
indicaram que trabalharam; essa parte de investigacdo teve outros policiais que participaram, do local; nds la da
inteligéncia so6 foi determinado pra fazer esse levantamento dos locais com essas datas que eles apresentaram e
fazer o confronto com a tornozeleira eletrénica; teve essa lacuna ai do Marcelo, de algumas cidades que
supostamente ele estaria trabalhando e a tornozeleira eletrénica ndo deu; pertencia a esposa do Mario, tinha dois
locais; era la na Av. Sdo Sebastido e em Varzea Grande, mas me parece que em Varzea Grande ndo constava
empresa nenhuma; na S4o Sebastido chegou a semanas que o Marcio ndo foi no local trabalhar e consta na folha
ponto como se ele tivesse trabalhado, na folha ponto consta que ele trabalho no Natal, ano novo e véspera de ano
novo,; no ponto assinado, e na tornozeleira eletrénica ndo esteve no local de trabalho, somando isso, foram cento e
poucos dias sem comparecer ao trabalho; ndo tive acesso ao depoimento do Carlos, mas ele falou que prestava
servico pra empresa FB; e ele atestou essas folha ponto pro Marcio; ele assinava ponto como la; ndo sei qual era
funcdo do Marcio; ndo me recordo se olhamos se essa tornozeleira estava em outro local; do Carlos eu falei que a
folha ponto foi ele que era o contador; ele atestou a folha ponto; a folha ponto que chegou pra nés era manual; que
eu me recordo; livro ponto; esse detalhe ndo sei; ndo sei se foi usado ou ndo, ndo cheguei a ir 1a; proprietario da
empresa seria o pessoal do Mario; ndo fui na empresa,; analisei dados do local e da tornozeleira, se esteve no local
ou ndo nessas datas e periodos (...)".

A testemunha Investigadora da Policia Civil Patricia Martin Maggio, declarou: «...)
na verdade é uma investigacdo que ocorreu em 2019 salvo engano e todos os fatos que foram inseridos no relatério
constante no processo eu ratifico; eu me recordo vagamente eu até li o relatério novamente e realmente ndo houve
na época essa constatacdo dessa insercdo desses documentos falsos que na verdade eles estariam contradizendo
0s documentos que eles teriam inserido e as afirmagbes no processo e é o que consta no relatério; fiz analise
documental dos documentos que estdo acostados no relatério do processo, esses documentos se tratavam de
certificados que a época ndo estavam de acordo que suspeitdvamos que eram falsificados e também atestados
laborais; entdo como eu disse essa andlise foi feita em analise documental e eu apenas realizei a analise documental
em confronto com algum que ndo lembro se era o Marcio mas eles ndo batiam com os dados da tornozeleira
eletrénica; sim concluimos que as informacées das folhas pontos e pedido de autorizacdo de saida que as
informagdbes la estavam incongruentes com o relatdrio da tornozeleira; ndo diligenciei na empresa FB essa missdo
néo foi designada a mim; a época essa empresa ndo foi localizada, ndo encontramos outro funciondrio dessa
empresa; as informagbes ndo correspondiam a realidade dos fatos; entdo a época essa investigacdo ela se iniciou



por suspeita de falsificacdo de certificados e atestados laborais para fim de remissdo de pena e a época foi feita
varias analises de varios certificados de diplomas de periodos que as pessoas estariam fazendo curso carga horaria
e tudo e algum desses diplomas que foram analisados e que constam na investigacdo eles ndo eram diplomas reais
s&do diplomas ficticios a questdo dos atestados laborais também, entdo assim existe alguns casos que a pessoa
inseria ali no processo o atestado laboral que eles estariam trabalhando na FB porém na verdade nos dias que ele
deveria estar trabalhando na FB ele ndo estava ele estava em outro local naquele dia naquele horario, eu lembro que
isso ficou bem claro no relatério e esta acostado as documentacbes anexos e como eu disse eu ratifico tudo que esta
no relatdrio, porque essa investigacao foi feita a quatro anos atras e com detalhes e minucias nesse momento eu ndo
me recordo; a empresa parecia do ramo de construgdo civil uma coisa assim; ndo me recordo do cargo do Marcos
Batista; a época que fomos procurar e pesquisar ndo tinha mais resquicios da empresa; ndo fui verificar pois essa
missdo de campo ndo coube a mim a missdo minha era de analise documental; (...) o Marcelo também néo foi
analisado o contrato social dele apenas os atestados de trabalho dele, contrato laboral na verdade apenas os
atestados que fazia vinculo dele com a empresa; atestados laborais de que a empresa dizia que ele prestava servigo
pra ela entdo assim eu ndo sei se ele era um prestador de servigo ou se ele era um funcionario contratado,; teve uma
outra equipe que foi fazer vistoria in loco e nesse processo ndo sei se consta acho que deveria constar esse relatério
dessa visita in loco mas essa missdo ndo coube a mim; pelo o que foi passado a época pelos colegas que foram
fazer a visita in loco ela ndo existia ela tinha um endereco mas o enderego informado na razdo social dela la na
época que foi passado pelos colegas ndo existia essa empresa ndo existia esse local (...)".

Por sua vez, a testemunha arrolada pela defesa do acusado Mario Teixeira, Dr,
Geraldo Fernandes Fidelis Neto: “...) Eu lembro que o Marcelo ele montou uma empresa e trabalhou, foi
um momento muito turbulento aquele; uma verdadeira caca as bruxas, teve uma situacdo especifica do Marcelo que
eu determinei a prisdo dele levado por uma certa situacdo; nesses processos havia encontrado uma situagdo de
atencdo ao monitoramento, eu determinei a prisdo do Marcelo de maneira equivocada, lamentavelmente; houve uma
situagdo como esta; na ocasido saiu na imprensa como o grande vildo Marcelo Nascimento continuaria praticando
falcatruas e enganando até o juiz;, situacdo essa que depois foi observada e esclarecida e demonstrou ndo ocorrer;
ndo aconteceu;, me lembro que nessa empresa dele, parece que estava vendendo pra prefeituras uma massa
asféltica e parece-me que o Marcinho trabalha com ele também, e busca essa vendo desse material e fazia as
visitagbes, que eu saiba, comigo ndo houve violacdo; e o que aconteceu foi esclarecido; inclusive certa vez ele
morada em um prédio e bem no inicio da monitoracdo eletrénica que as pessoas ndo sabiam fazer a leitura, era um
condominio vertical e que projetava a sombra da tornozeleira pra um lado de mata; foi pedida a suspenséo desse
direito dele em permanecer no semiaberto porque estaria fora da residéncia a noite, o Marcelo; era pura falta de
leitura do que acontecia no monitoramento; eu observei; 0 caso do Marcinho, ele morava em um prédio de vérios
policiais e ele ndo podia pisar no prédio por ter um passado nada recomendavel; ele foi seriamente perseguido nesse
prédio, o Marcio, entdo sdo varias histérias que vao avolumando e construindo uma situacdo que ndo aconteceu; ndo
houve essa repercusséo e a que aconteceu foi esclarecida ainda em sede de execucdo penal; teve autorizacdo de
viagem do Marcelo; palestras, inclusive no Parand, certa vez; ndo sei o nome da empresa, sei que era de emulsdo
asfaltica; fui em eventos sim; até uma vez falei “se estiver bebendo vai dar problema para vocé Marcelo”; se houve
pedido e demonstracdo do trabalho, com certeza o direito foi garantido; ndo tenho certeza se aconteceu no caso dele;
lembro muitas vezes; Gentili, para Rondondpolis; uma cidade no interior do Mato Grosso;, fez varios, ele foi em dois
programas nacionais; foi regular;, essa segunda prisdo que eu determinei porque estava turva a minha visdo, mas
quando esclareceu foi colocado os pingos nos is (...)".

Natal Goncalves Ramaos, testemunha de defesa do acusado Mario
Teixeira, prestou as seguintes declaracdes em juizo: “(...) sim eu trabalhava na Vetor; eu trabalhava para
o0 FB, era mais ou menos seguranca pessoal do Mario;, sim conheci o Marcio Batista, lembro que trabalhou de
novembro 2014 acho que outubro de 2015, porque nessa época ele foi pra la a esposa tava gestante dele e a minha
esposa também na época sdo quase a idade entendeu, por isso me recordo desta data; a empresa mexia com
evento, com carro; fazia servigo externo o Marcio, lavava carro, mexia também com obra; ia na sede da Vetor, sim ia
executar servico fora da sede a pedido do patrdo; eu fiquei la particular para o Mario acho que quase dois anos,
assim que minha filha nasceu eu afastei em 2015; na sede tinham varias salas umas seis em cima, salas pequenas,
sim Ricardo também tinha sala la; eu ndo fui fichado com o Matrio, eu trabalhava e ele me pagava; acompanhei um
pouco na questdo de politica; foi em 2014 que trabalhei com ele nesse escritdrio acho que ele ficou nesse escritorio
até 2015 ai ele mudou foi pra escritdrio no Santa Rosa que ele mexeu com partido PHS que eu me recordo; eu ia
todo dia; ndo me lembro da atendente Bianca, ele se mudou pra la a FB acho que foi em junho ou julho que ele




mudou, antes eu ndo sei do endereco; comecei a trabalhar com ele todos os dias s6 depois que fui para o Sdo
Sebastido, ele mexia com evento com carro também venda de carro entendeu, ali ele tinha o escritério dele; o
funcionario o Marcio trabalhou com ele que era fichado 14, trabalhou la; o Marcio fazia de tudo la lavava carro, banco
0 que precisava ele fazia, o Marcio ia todo dia de segunda a sexta tava la, ndo me recordo sobre termo de ponto, ndo
sei, que eu sei que de segunda a sexta ele tava la; Carlos foi sim contador da empresa ndo me recordo se ia todo dia
mas sempre tava la; sim os dois se encontravam na empresa, Mario tava todo dia o Marcelo tinha uma sala ao lado,
néo sei se prestava servico para a FB, ndo sei a atividade do Marcelo (...)".

A Testemunha Leonardo Correa Stump arrolada pela defesa do acusado Mario
Teixeira, declarou: “...) fica préximo ao Hospital Sdo Sebastido na Avenida Sdo Sebastido la tem um prédio que
eu alugo salas se chama com Work salas virtuais e salas fixas além de outras atividades que exerco; sim Mario
Teixeira locou sala minha, ndo me recordo por quanto tempo, mas foi duradouro,; a nossa metodologia de contrato
pode ser tanto mensal como semestral, anual justamente pela flexibilidade do com Work escritdrio virtual a gente da
essa flexibilidade, foi duradouro o contrato, mas ndo me recordo o ano, eu néo fico no andar das salas mas fico em
outro andar; muitas vezes vi Mario la, tem trés copas um por andar la; vi Marcio, Marcelo trabalhando Ia;
especificamente s6 hoje tenho mais de sessenta empresas la dentro, lembro que mexia com asfalto, evento; la tem
uma secretaria na época ndo sei se tinha duas onde é 0s escritérios mesmo mas com certeza uma la para atender os
escritorios com certeza absoluta, secretdria comum para todos, uma ou duas ndo me recordo e a copeira exclusiva
para as salas; a sala era mais ou menos dez ou quinze metros; regra geral era uma, duas ou trés mesas depende do
que o cliente deseja e quem vai trabalhar o Mario ndo loca mais la saiu tem tempo,; ndo me recordo quanto tempo
Marcio trabalhou para o Mario mas o vi muitas vezes, Marcelo também, ndo entrava na sala deles mas estavam
direto la; o Marcelo teve um periodo de sala locada também inclusive dele eu lembro porque ele ficou com a
menorzinha todas sdo padrdo e a dele era menorzinha, tinha sala pra empresa dele; sim Bianca trabalhou comigo,
sim tinha conhecimento que a FB funcionava no local, ela que administrava entrada e saida de clientes formatava os
contratos para eu assinar;, nhdo me recordo se ela recebeu ligacdo de investigador questionando se a empresa FB
funcionava la até porque a Bianca saiu por coisas que ela fez ali na dentro que ndo condiz com que a empresa
permite (...)".

Em juizo, a testemunha Ricardo Martins Ribeiro, arrolada pela defesa do acusado
Marcio Batista, declarou: “..) a empresa ficava na Avenida Sdo Sebastido, 3285 no escritério de salas
comerciais, la sendo me engano é escritorio de dez salas inclusive eu tinha uma la de uma empresa minha foi la que
eu conheci ele, sim os funcionarios trabalhavam la, a minha era de producbes de eventos a atividade da FB Brasil eu
ndo me recordo o proprietario era o Mario Teixeira, eu tenho até hoje sala la tenho sala la desde 2014 a minha
empresa la até hoje; sim via o Marcio quase todos os dias a gente se encontrava no corredor ali ele ia até minha sala
inclusive criou um vinculo de amizade com o tempo, as salas eram salvo engano dois por dois, dois por trés metros
quadrados; tinha uma recep¢cdo com varias salas; as execugbes dos trabalhos poderia ser fora sim; la era s6 o
escritério; inclusive minha empresa é assim la € so o escritério e por ser de eventos é tudo externo, sim Marcio
trabalhou na época de 2014 e 2015; sim conheco Marcelo, ja prestou servico pra mim sim, inclusive nessa época
Marcelo veio a fazer alguns eventos comigo também show artistico na cidade em Cuiaba, ele fez comigo Bar&do
Vermelho que foi na Musiva e a Ludmilla na época dois eventos ele fez comigo, tinha a sala dez a dele, tinha uma
empresa cadastrada la salvo engano era de eventos também, o dele era prestador de servigo ja viajei com o Marcelo
a gente chegou de ir para Maringa pra Londrina e fomos até no interior aqui também Santiago do Norte ele também
prestava servico la na venda de areas comerciais; o proprietario desse estabelecimento é Leonardo os demais locava
dele e nesse periodo Mario tinha a sala dele 14; o escritério fornece mesa cadeira e vocé entra s6 com o computador
como se fosse uma sala de atendimento, via Mario frequentemente quase todo dia porque tinha a recep¢do em
comum era uma recep¢do para dez salas; hoje o Mario ndo tem mais sala Ia, ele ficou la por uns trés anos mais ou
menos; a gente criou até uma amizade conversava pelos corredores no dia a dia; a FB tinha funcionarios e o servigco
dela era externo era so o escritério que ficava ali; sei que Carlos era contador da FB com frequéncia ndo mas uma
vez ou duas ao més ele ia la; o pessoal que trabalhava com o Mario o Eduardo o Natal, era esses dois que estava
sempre la com eles; isso Marcio prestava servico fora da empresa via diariamente ele tava la no escritério, sim
sempre passava la todos os dias; os meus funcionarios ndo batem ponto porque como é eventos esporadicos meu
contrato com eles é freelance ndo tinha de fato funcionario cadastrado; ndo me recordo 0s servigcos prestados pela
FB, ndo me recordo qual era a atividade da FB; eu via o Marcio todos os dias la ndo me perguntei o que ele fazia la
sim conversei e sei que era servigco externo, ndo me recordo o que ele fazia, tenho contato com ele mas tenho,
poucas vezes fui na casa dele, mas ndo me recordo o que ele fazia pra sobreviver; hoje ele é formado em engenharia




e constréi casa; o Marcelo eu recordo que tinha sala la também ele tinha sala dele la acredito que ele prestava
servicos porque ele era da area de eventos também, ele tinha uma sala separada la que era a empresa dele ele ficou
um pouco mais que a FB deve ter ficado uns quatro anos 1a, a funcdo dele seria de contratante realizador de evento;
sim a empresa FB pertence ao Mario, ndo tenho mais contato com ele, ndo falei mais com ele tem um tempo,
acredito que desde de 2018/2019; com o Mario pouco néo falo com ele a mais de trés anos; ndo o que a gente
conversava de corredor era coisa de dia a dia mas nada voltado ao assunto de trabalho; sim tinhamos contrato de
locacdo com a Vetor escritérios la tinha salas também de compartilhamento que vocé alugava diaria no caso so pra
eventual reunido alguma coisa mas no caso da FB do Marcelo e a minha a gente alugava mensalmente era contrato
anual (...)".

O acusado Marcelo Nascimento da Rocha, interrogado em juizo apresentou a
seguinte versao: “(...) da mesma forma que falei na delegacia eu acho que o Dr. Geraldo Fidelis resumiu em
brilhantes palavras toda essa operacdo foi uma farsa foi uma caca as bruxas toda essa operagdo ela teve total
objetivo de fazer que o Dr. Geraldo fosse de alguma forma atingido pelas outras situagbes que estavam acontecendo,
eu nunca tive vinculo empregaticio com a FB Brasil eu prestei servico quando eu sai para o regime semiaberto
inclusive cumpri toda a fase de fechado que tinha que cumprir ndo cumpri dias a menos e o Dr. Geraldo em uma
decisdo muito emocionante acabou me concedendo esse beneficio e desde entdo quando eu sai a minha esposa ja
tinha uma empresa aberta sobre eventos e eu abri a minha empresa entdo eu prestava servico de consultoria pra
vdrias empresas e a FB Brasil foi uma delas e foi uma que me estendeu a mao pra trabalhar em um primeiro
momento que eu sai do presidio, entdo todo esse monitoramento que eu Vi 0s relatérios do processo veja que a
policia falou que eu pedi autorizagdo eu vou exemplificar a situagdo de Rondondpolis eu ia viajar pra Rondondpolis
aquele dia tivemos que cancelar por um motivo que meu contratante la ndo ia estar disponivel mas na semana
seguinte viajamos mas eu sempre comuniquei 0 juizo da execugcdo e sdo essas mesmas certidées que a policia
apresentou nesse processo sdo essas mesmas certidées que fizeram Dr. Geraldo decretar minha prisdo e no
momento que ele foi esclarecido todos os fatos a ele que ele viu as comunicacbes Dr. Geraldo mandou me soltar
imediatamente e ai que teve essa segunda prisdo por esse mesmo fato desse processo que ai meu processo sumiu
meu processo foi parar em um lugar onde ninguém sabia na verdade o que eles queriam era usar o Marcelo Vip pra
dar uma producdo cenografica para a operagdo farsa que eles inventaram juntamente com pessoas que estavam
ligadas a execugdo penal e foi uma cacga as bruxas ndo tem outra explicacdo eu nunca fiz um pedido de remisséo pra
vara de execucgdo justamente porque eu trabalhava pra minha empresa entdo eu controlava o meu horario entao eu
néo tenho pedido de remissdo ndo tenho atestado de trabalho dentro da minha execucgéo penal o que eu tinha era
autorizagcdo de deslocamento porque era monitorado pela tornozeleira eletrénica mas eu trabalhava prestando
consultoria e fazendo eventos e isso é publico e notério no momento da minha prisdo todos sabiam todos se
mobilizaram justamente porque sabiam que eu estava trabalhando ndo tinha fundamento o que Ministério Publico na
época e a policia estdo falando a respeito;, esses pedidos ndo eram autorizacdo de saida era pedido de
deslocamento comunicando por exemplo eu ia fazer um show na Musiva e no regime semiaberto eu s6 podia ficar até
as onze horas da noite entdo esse pedido era pra que estendesse esse periodo até as seis horas da manha para que
eu pudesse ir 1a e realizar meu evento era isso ele ndo tinha cunho de beneficio ndo tinha cunho de remir pena eu
nunca pedi remissdo entdo ele so tinha cunho informativo, exatamente e uma das formas que essas mesmas
certidbes que fazem parte desse processo e que a policia alegou que eram certidbes falsas eles ndo viram que eu ia
pra Rondondpolis ndo fui aquele dia mas na semana seguinte fui eu ia pra S4o Paulo pra dar uma entrevista acabei
sendo cancelado a entrevista mas na semana seguinte eu fui, entdo eles ndo informaram eles simplesmente
informaram que ele pediu pra ir viajar e ndo foi ndo fui mas comuniquei o juizo da execugdo tanto que o juiz da
execucdo agora acabou de falar com as palavras dele que ele se arrependeu porque ele viu que tudo estava
esclarecido ja no processo ou seja eu ndo cometi erro ndo tinha porque colocar um pedido da FB Brasil sendo que eu
tinha minha empresa eu podia fazer pela minha empresa é porque realmente eu estava prestando servigo para a FB
Brasil a quem eu sou muito grato porque foi o primeiro cara que estendeu a mao pra mim pra me ajudar quando eu
sal da cadeia; eu nunca tive intencdo de burlar a execugdo penal muito pelo contrario a minha execucdo penal é
exemplar sempre foi meus beneficios eu sempre ganhei por mérito (...)".

Por sua vez, o denunciado Marcio Batista da Silva declarou: “(...) eu sou inocente nesse
sentido eu estou sendo julgado pelo meu passado a senhora pode ver no meu processo que fui um traficante de
droga do Rio de Janeiro e por causa do meu passado eu estou sendo julgado por essa situacdo se for puxar pelo
Ministério do Trabalho minha carteira era assinada na época que fui mandado embora pelo senhor Mario recebi fundo
de garantia, recebi seguro desemprego, entdo uma pessoa que trabalhava ndo tinha todos esses beneficios;



trabalhava na empresa FB contratado por Mario Teixeira, estava cumprindo pena no semiaberto com tornozeleira
eletrénica; Marcelo eu conheci no férum quando eu ia assinar uma dessas idas e vindas conheci ele la e o Carlos eu
conheci na empresa quando ele ia prestar servigcos para o Mario s6 que antes disso eu ndo conhecia eles; sou agora
engenheiro civil na época eu trabalhava e estudava fazia faculdade inclusive foi o Doutor que autorizou que eu so
podia ficar até oito horas da noite na rua s6 que meu horario era estendido devido a minha faculdade, fiz na Unic,
terminei, hoje sou formado trabalho na empresa, os fatos que estdo me acusando foi devido ao meu passado que
eles queriam me prejudicar; sim frequentava a sede da empresa que era o escritorio; quando eu comecei la eu era de
servigcos gerais eu ndo tinha uma funcdo fixa era o que ele pedia pra eu fazer na empresa eu fazia sé que depois teve
um tempo que ele comegou a mexer com empresa de asfalto e ele ja me colocou pra trabalhar nessa empresa de
asfalto que inclusive era la no Sucuri onde tem aquela cervejaria Ambev e la eles tinham um galpdo la e quando eu
néo estava no escritorio eu estava nesse galpdo na avenida do sucuri mexendo com asfalto, eu ensacava eu que
operava as maquinas, quando Carlos ia levar algum documento eu via ele na empresa, eu ia para o escritério me
apresentava para o Mario e la ele me delegava para o que eu ia fazer e muitas das vezes quando eu ndo estava la
era porque eu era mandado pra empresa la do Sucuri empresa de asfalto, inclusive quando eu fiz minha
especializacdo que eu fui fazer minha monografia na faculdade eu fiz sobre asfalto, asfalto frio aplicado a quente, eu
prestei servico para a FB mais ou menos um ano e dois meses; quando eu fui contratado a empresa ja se encontrava
na S8o Sebastido; sim Marcelo tinha sala na Vetor eu via ele la sempre, ele era prestador de servigo para a FB no
ramo de eventos; inclusive até fiz um freelance fora do trabalho pra trabalhar no show a noite eu pedi autorizacdo
tem nos autos do processo a autorizacdo do juiz para eu trabalhar no show da Musiva como freelance no dia do
show; eu nunca tinha trabalhado na minha vida a primeira vez que trabalhar eu fui traficante de drogas na época
antes de vir pra cd, eu nunca tinha trabalhado, a Gnica vez que trabalhei foi dentro do presidio que eu trabalhava
como faxineiro e la tinhamos a remissdo do presidio entdo la tinha a folha ponto que assinavamos todos os dias
inclusive a gente trabalhava de segunda a segunda como era faxina do préprio presidio vocé assina direto a folha
ponto do presidio e quando eu recebi a folha pra assinar do contador como eu era leigo nunca tinha assinado eu
peguei e sai assinando tudo pra mim era igual que eu assinava no presidio era tudo direto, eu recebia ela todo més
para assinar, assinava tudo de uma vez e entrava para meu patréo (...)".

O acusado Mario Teixeira Santos da Silva, em juizo, declarou: ...) tem meus depoimentos
ja no processo eu prestei na delegacia e junto com meu advogado a gente constituiu as defesas, mas eu t6 aqui para
responder o que for perguntado; eu ndo era dono da empresa FB fui administrador dela por mais de oito anos; sim
Carlos prestou servico como contador para mim e o Marcio foi meu funcionario; o Marcio era funciondrio nosso ele
trabalhava pra gente trabalhava na sede da empresa e também fazia servicos externos, sim ele cumpria horario; foi
colocado inclusive eu manifestei no processo ndo me recordo a data mas foi sobre uma assinatura de que néo era
minha de um pedido de alguma coisa de uma autorizagdo ou algo assim pra ele viajar que ndo fui eu que assinei, eu
manifestei nos autos e de fato ndo, os pedidos que eu fiz pra ele trabalhar foram feitos por mim assinados por mim
tem a minha assinatura e estao no processo; pro Marcio também ele era meu funcionario e ele viajou diversas pra
mim e todas as vezes que ele viajou pra empresa eu solicitei e ele realmente viajou a servigco pra mim deixar claro
isso ai; eu hdo me recordo do processo inteiro, mas existe um pedido ai de alguma coisa assinaram um documento
que ndo fui eu que assinei pedindo acho que autorizacdo de viagem de folha de ponto acho que de trabalho em um
periodo que ele ndo estava trabalhando ndo me recordo agora mas esta no processo ai; a empresa era locadora de
veiculos, servigos terceirizados, shows, asfaltos, a gente vendia asfaltos em saco; a empresa ndo funcionou em
Varzea Grande, esse endereco na realidade é um enderego onde é a casa da minha ex esposa a empresa ha época
que estava ativa ela tinha o endereco fixo em Cuiaba na Vetor escritorios; o Marcio foi meu funcionario ele trabalhou
pra mim ele cumpria horario na Vetor escritorios o Marcelo prestou alguns servicos eventuais pra mim tanto na
empresa quanto fora também; tudo o que eu fiz foi dentro da legalidade quando eu contratei o Marcio o Marcelo eu
contratei realmente visando inclusive tive algumas conversas com Dr. Geraldo Fidelis depois porque acho
interessante essa parte de contratar reeducando até entdo eu néo tinha conhecimento totalmente do que eles tinham
feito ou ndo, eu contratei eles de bom coracdo para trabalhar na empresa, nunca assinei nenhuma declaragdo de
viagem por mim que ele ndo tenha realmente feito o servico ele tenha sido necessario ele viajar e na realidade o que
tdo acusando a minha pessoa é totalmente injusto ndo fiz nada de errado para ter recebido essa acusacao; la sdo
bastante salas sdo dois andares sdo vdrias salas, ela prestava servicos de locadora de veiculo na area de
terceirizacdo de méo de obra, eram diversas, prestacbes de servicos, eventos também; sim eu tive um depdsito de
asfalto no Sucuri e o Marcio prestou servigo la sim na verdade prestou ndo ele era funciondrio e ele fazia o que a
empresa mandava, Marcelo eventualmente prestou servigo ele ndo era registrado eu lembro de alguns principais
como alguma coisa na drea de venda de asfalto shows, varios shows o red parque em Rondondpolis, venda de



loteamento no Santiago do Norte, acredito que tenha sido isso, posso ter deixado passar uma coisa ou outra faz
tempo néo lembro de cabeca (...)".

O acusado Carlos Rangel dos Santos, em juizo, apresentou a seguinte versdo dos
fatos: “(..) eu sou contador, fui contratado por Mario Teixeira pra fazer a folha de pagamento do Marcio, guia de
FGTS, ele era contratado do Mario pela empresa FB ela mexia com asfalto coisa assim; eu levava pra ele a folha de
pagamento por més cartdo de ponto e era assim e ele me pagava trezentos reais por més; eu ia duas vezes ao més
levar as folhas pra ele, eles mexiam com massa asfaltica, constru¢cdo, sempre via Marcio la dentro; trabalhava com
ele o Natal e so, la aquele dia la eu tava apavorado com os policiais 1a me pressionaram falar pra mim falar que
aquela empresa la do Mario e do Marcelo era de fachada entendeu deram pressdo la eu fiquei apavorado me
pressionaram entendeu, eu nunca tinha passado por isso, mas eu ja vi ele la; ndo sabia que Marcelo prestava servigo
para a empresa FB; eu sO fazia a folha de pagamento do Marcio; eu fiz uma alteragdo contratual do Marcelo pra FB
néo, fiz s6 do Marcelo; eu pegava as folhas levava pra ele e deixava na empresa, ndo sei dizer se ele realmente
trabalhou nos dias que preencheu como trabalhado, eu falei que era de fachada porque fui pressionado antes de
fazer a gravacgdo,; eu estava nervoso ai peguei e confirmei; foi porque la na hora comegaram a falar que o Mario o
Marcelo e eu estava junto e era tudo fachada ai combinaram la pra eu poder confirmar isso entendeu, ai eu peguei e
confirmei queria sair logo dali e a escritura foi feita pra desfazer tudo isso, eu levava folha holerite guia de FGTS e da
previdéncia; a empresa existia, registrada o Marcio trabalhava; s6 cuidava da folha de pagamento do Marcelo eu sé
fiz uma alteragdo contratual (...)".

Extrai-se das informacdes constantes do feito que, embora na fase inquisitorial
houvesse indicios da pratica criminosa, em Juizo, sob o crivo do contraditorio, os indicios néo
erigiram em provas cabais suficientes para um édito condenatorio.

Conforme se extrai dos relatérios policiais e depoimentos prestados em juizo pelas
testemunhas investigadores de policia Everaldo dos Reis e Patricia Maggio, descortinou-se que
estes tiveram a funcdo de analisar tdo somente documentos e produzir relatorios sobre as
tornozeleiras eletrénicas dos acusados Marcio e Marcelo, sendo que a verificagdo consistia em
observar se os tornozelados de fato compareciam aos locais de trabalho informados em folha
de ponto e pedido de autorizagao apresentados na vara de execugdes penais.

Todavia, em que pese a conclusédo dos relatérios, aliados aos depoimentos em juizo,
estes ndo esclareceram de onde os sinais eram emitidos, ja que na sede da empresa FB Brasil
e nos locais de trabalho declarados pelo acusado Marcelo, afirmaram que ndo houve registro
de sinal das tornozeleiras.

Segundo se extraiu dos depoimentos dos investigadores acima citados, embora o
acusado Marcio Batista tenha apresentado ao juiz da execucéo folha de ponto assinada, sendo
registrado como funcionario da empresa FB Brasil, localizada na Av. Sado Sebastiao 3285, com
horéarios de trabalho de segunda a sdbado no periodo de novembro a dezembro de 2014 e
janeiro a outubro de 2015, ao analisar o sinal da tornozeleira eletrénica constataram que houve
semana em que o acusado nao esteve na sede da empresa.

Por outro lado, no que se refere ao acusado Marcelo, as testemunhas declararam que o
levantamento de informacfes também se baseou no sinal da tornozeleira eletrbnica, pois,
segundo informaram, o acusado Marcelo solicitou em vérias ocasifes ao judiciario, mais
especificamente ao juizo das execugdes penais, autorizacdo para deslocamentos a trabalho,
entretanto, algumas ocasifes especificas, citadas nos relatérios e em depoimento, 0s
respectivos deslocamentos ndo foram registrados pelo monitoramento.

Destaca-se ainda das declaracbes dos investigadores, que as informacdes acerca do
vinculo existente entre o acusado Marcelo Nascimento e a empresa FB Brasil, cujo
administrador era Mario Teixeira, ndo foram levantadas, além do que ndo houve andlise do
contrato social de Marcelo com a empresa, ndo sendo esclarecido se o acusado era prestador
de servico ou funcionario contratado.



Demais disso, observa-se dos autos que na investigacdo ndo houve o cuidado em
analisar qual seria a funcéo do acusado Marcio, enquanto funcionario da empresa FB Brasil, a
fim de justificar a auséncia de sinal de monitoramento na sede e escritorio da empresa.

Ressai dos depoimentos prestados em juizo, aliados aos documentos apresentados
pela defesa em sede de resposta a acusacdo, que o denunciado Marcio possuiu vinculo de
emprego junto a empresa FB Brasil, inclusive com carteira de trabalho assinada, além do mais,
destaca-se dos depoimentos das testemunhas ouvidas em juizo, Ricardo Martins, Natal
Goncalves e Leonardo Correa, que o acusado Marcio Batista, de fato, trabalhou na empresa FB
Brasil administrada pelo acusado Mario Teixeira.

Além disso, destacou ainda a testemunha Natal Gongalves, que o acusado Marcio
comparecia a sede da empresa todos os dias, contudo, executava todo tipo de servico,
inclusive externos. Declarou ainda que o acusado Marcelo possuia sala ao lado da sede da
empresa.

Por sua vez, a testemunha Leonardo Correa, declarou em juizo, que de fato, locou sala
comercial ao acusado Mario Teixeira, destacando que chegou a ver Marcio e Marcelo
trabalhando no local, sendo que Marcelo também locou sala comercial.

Ademais, diante de todas as declaracdes apresentadas em juizo, € importante frisar o
depoimento do Dr. Geraldo Fidélis, juiz da vara de execuc¢des penais, o qual declarou que o
acusado Marcelo ndo cometeu nenhuma irregularidade em relagcdo aos documentos
apresentados na vara de execuc¢ao, ndo houve o cometimento de crime, inclusive ressaltou que
errou ao determinar a prisdo preventiva do acusado no processo de execucao.

Declarou ainda que o acusado Marcelo por diversas vezes solicitou autorizacdo no
processo de execucao penal, a fim de realizar viagens, sendo que nenhuma irregularidade foi
constatada nos documentos. Asseverou que, em dado momento do cumprimento de pena,
houve intercorréncias em relacdo ao monitoramento, uma vez que o sinal emitido pelo
equipamento levou a leituras totalmente equivocadas.

Além disso, no que se refere ao acusado Marcio, a referida testemunha afirmou que
durante o cumprimento de pena houve intercorréncias, pois 0 acusado morava em um prédio
com varios moradores policiais, e, em razao do seu passado, foi seriamente perseguido nesse
local, sendo que varias histérias que foram se avolumando no processo de execucdo e
construindo uma situacao, de fato, ndo aconteceram.

Por fim, declarou que todos os equivocos relacionados aos processos de execucao dos
acusados Marcio e Marcelo, foram devidamente esclarecidos.

Os acusados, interrogados em juizo, negaram qualquer pratica criminosa relacionada
ao delito descrito na denuncia.

O acusado Carlos Rangel, declarou que prestou servico enquanto contador para o
acusado Mario Teixeira, esclarecendo que a funcéo era levar as folhas ponto para o acusado
Marcio, funcionario da empresa FB Brasil.

Por sua vez, conforme declaragbes em interrogatério, o acusado Mario Teixeira
declarou que o acusado Carlos Rangel prestou servico como contador, sendo que Marcio
Batista de fato, foi seu funcionario na empresa FB Brasil, o qual trabalhava na sede da empresa
e fazia servigos externos.

Quanto ao acusado Marcelo, Mario Teixeira declarou em interrogatério que houve a
prestacao de servigcos eventuais, tanto na empresa quanto fora dela.



Ja o acusado Marcelo Nascimento, negou a pratica criminosa descrita neste feito,
declarou que tudo foi esclarecido no juizo da execuc¢ao, ressaltou ainda que nao teve vinculo
empregaticio com a empresa FB Brasil administrada pelo acusado Mario Teixeira, mas sim, de
forma eventual, atuou como prestador de servigcos para a empresa.

Pois bem, a vista de todas as provas produzidas nos autos, em especial aos
depoimentos colhidos em juizo, denota-se que as declara¢gfes dos investigadores de policia
confrontam com os depoimentos das demais testemunhas, inclusive com as declaracfes da
testemunha juiz de direito, Dr. Geraldo Fidélis, o qual afirmou que néo houve irregularidade
com os documentos apresentados pelos acusados em sede de execucédo penal.

Pelo exposto, verifica-se que as provas coligidas aos autos néo trazem elementos
seguros para a demonstracdo da préatica do delito de falsidade ideoldgica atribuido aos
acusados.

Denota-se que as testemunhas ouvidas em juizo confirmaram que o acusado Marcio
trabalhava na empresa do acusado Mario Teixeira, além disso, declararam que o acusado
Carlos Rangel prestou servigcos de contador para o acusado Mario, além da confirmagéo de que
Marcelo Nascimento, eventualmente prestou servigos para a empresa FB Brasil.

Nesse caso, as provas orais produzidas em juizo, confrontam-se com provas
produzidas na fase inquisitorial, contudo, considerando todas as informacdes angariadas no
decorrer da instrucdo processual, ndo é possivel visualizar de forma clara e escorreita as
praticas criminosas atribuidas aos acusados e descritas na dendncia.

Friso que é preciso ter cautela ao utilizar a prova indiciaria, ndo sendo possivel
condenar o réu baseando apenas em suspeitas. Embora existissem indicios na fase policial,
estes ndo se erigiram em provas cabais capazes de fundamentar um decreto condenatério.

Com efeito, se a materialidade e autoria ndo restaram suficientemente comprovadas,
ndo ha que se falar em condenacdo, sendo imperativo que se decrete a absolvicdo dos
denunciados pela insuficiéncia de provas, notadamente pela aplicacdo do principio do "in dubio
pro reo”.

A condenacdo s6 se faz necessaria se 0 conjunto probatério comprova que o réu
praticou o delito com base em provas irrefutaveis, fato que, no presente caso, nao restou
demonstrado de forma suficiente e indubitavel.

Neste sentido:

EMENTA: APELACAO CRIMINAL. FURTOS SIMPLES EM CONTINUIDADE DELITIVA E RECEPTACAO.
ABSOLVICAO QUANTO AO CRIME DO ART. 180 DO CP. PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. CADERNO PROBATORIO
FRAGIL. DOSIMETRIA DAS PENAS DOS CRIMES DO ART. 155 DO CP. PENAS MiNIMAS. ABRANDAMENTO DO REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. IMPOSSIBILIDADE. AGENTE REINCIDENTE. SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA
CORPORAL POR OUTRAS ALTERNATIVAS OU SURSIS. REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. OFICIAR. 1. Prevalecendo divida acerca da responsabilidade do acusado quanto ao
objeto do crime de receptacéo, deve incidir em seu favor o principio in dubio pro reo, sendo imperiosa a sua absolvigdo. 2. A
fixagdo da pena-base tem como parametro as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Cadigo Penal, as quais devem ser
analisadas com base em dados concretos. 3. Em se tratando de recurso exclusivo da defesa e ja tendo sido a pena estabelecida no
minimo cominado em Lei, ndo ha qualquer alteracdo que possa ser feita em sede recursal. 4. Inviavel o estabelecimento do
regime inicial mais brando em se tratando de agente reincidente. 5. A reincidéncia obsta a substituicéo da reprimenda corporal
por penas alternativas ou a concessao do sursis, mormente quando tais medidas ndo se revelam socialmente recomendaveis no
caso concreto. Inteligéncia dos arts. 44 e 77 do CP. 6. Devem ser fixados os honorarios advocaticios ao advogado que atuou no
feito como defensor dativo do réu, tudo nos termos definidos por este Tribunal no julgamento do Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas n°. 1.0000.16.032808-4/002. 7. Oficiar. (TIMG - Apelacdo Criminal 1.0000.23.107907-0/001,



Relator(a): Des.(a) Marcilio Eustaquio Santos , 72 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 09/08/2023, publicacéo da simula em
09/08/2023).

Ora, ja é sabido que um dos principios basilares do processo penal assevera que a
prova para condenacdo deve ser certa, baseada em dados objetivos e indiscutiveis, que
evidenciem o delito, a autoria e a culpa.

A condenacdo exige a certeza e ndo basta, sequer, a alta probabilidade, que é apenas
um juizo de incerteza de nossa mente em torno da existéncia de certa realidade. Que a alta
probabilidade ndo basta € o que ensina Walter Street, em sua notavel monografia ‘In dubio pro
reo’, 1962, p. 19 (‘Eine noch so grosse Wahrscheinkichelkeit gentigt nicht).

O objetivo primeiro da prova é formar a convic¢ao do juiz, mas esta deve se constituir
num juizo de certeza, consistente, repita-se, em dados objetivos de justificacdo. Se ausentes,
corre-se o risco de, no lugar da certeza, termos a simples crenca.

Portanto, diante da consagracdo em nosso direito positivo do principio in dubio pro reo
e o deficiente conjunto probatdério, no caso em exame, preponderou a davida acerca da autoria
delitiva e o decreto absolutdrio nos moldes do art. 386, inciso VII do CPP é medida imperativa.

Diante do exposto, e por tudo mais que dos autos constam, JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO FORMULADO NA DENUNCIA, por consequéncia, ABSOLVO os denunciados
MARCIO BATISTA DA SILVA, MARCELO NACIMENTO DA ROCHA, CARLOS RANGEL
DOS SANTOS e MARIO TEIXEIRA SANTOS DA SILVA, da imputacao que lhes fora atribuida
nestes autos, nos termos do artigo 386, inciso VII do Cdédigo de Processo Penal.

Havendo objetos apreendidos nos autos, decorridos 90 (noventa) dias do decurso de
prazo do transito em julgado e ndo sendo reclamados os bens supramencionados
comunique-se ao M.M. Juiz Diretor do Forum, para que adote as providéncias cabiveis, nos
termos do artigo 123 do Cédigo de Processo Penal.

Sem custas.

Apos o transito em julgado da sentenca, e com as comunicacdes de praxe, remetam-se
0S autos ao arquivo, com as baixas e anotacoes de praxe.

Publique-se, intime-se e cumpra-se.

Cuiaba-MT, data registrada no sistema.

Suzana Guimaraes Ribeiro
Juiza de Direito Desighada
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