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RECLAMAGCAO (12375) 1007957-81.2025.8.11.0000
RECLAMANTE: GUILHERME DA COSTA GARCIA

RECLAMADO: JUIZO DA VARA ESPECIALIZADA EM ACOES COLETIVAS DA COMARCA DE CUIABA

Vistos.

Trata-se de Reclamagéo, com pedido de concessdo de medida liminar, ajuizada por
GUILHERME DA COSTA GARCIA em face de atos do Juizo da Vara Especiaizada em Acbes Coletivas
da Comarca de Cuiaba, sob a alegacdo de descumprimento de decisdes proferidas por esta Segunda Camara
de Direito Publico e Coletivo nos Agravos de Instrumento n°s 1004558-15.2023.8.11.0000,
1003890-44.2023.8.11.0000 e 1003481-68.2023.8.11.0000, todos com transito em julgado.

O Reclamante figura como demandado nas acgdes civis publicas por ato de
improbidade administrativa cumuladas com pedido de ressarcimento ao erdario de de n°S
0024297-24.2007.8.11.0041, 0000928-30.2009.8.11.0041 e 0006847-97.2009.8.11.0041, todas em tramite
perante o juizo reclamado.



Alega que, apds regular instrugdo processual, Ihe foi negado o acesso aintegralidade
da colaboracéo premiada firmada por José Geraldo Riva, também requerido nas agdes mencionadas, 0 que
ensgou a interposicdo dos Agravos de Instrumento acima referidos, todos providos por esta Camara para
garantir o acesso integral ao contelido da delacéo.

Sustenta que, apesar da expressa determinagdo colegiada, o juizo reclamado teria se
recusado a cumprir os acérddos, limitando-se a expedir um oficio ao relator da Peticdo n°
3478/2020-OE-TJMT, que, no entanto, em resposta do relator ndo teria encaminhado a integra da delacéo.
Alega que, assim, 0 juizo de piso entendeu por ndo conceder 0 acesso integral determinado por estainstancia.

Argumenta que tal conduta viola a autoridade das decisdes desta Camara, impondo
prejuizo irreparavel a sua defesa, mormente diante da prolacdo de sentencas condenatérias nos processos
originarios sem que tivesse sido efetivamente franqueado o acesso ao contelido probatério integral da
colaboragéo premiada.

Postula, com base no art. 988, |1, do Caodigo de Processo Civil, a concessdo de medida
liminar para suspensdo do trémite das agdes de origem, até o julgamento final desta reclamacéo, e, ao final, o
reconhecimento do descumprimento judicial, com a anulagdo dos atos que negaram 0 acesso integral a
delacdo, com areafirmagéo da autoridade dos acordaos proferidos por esta Corte.

E o relatorio.

A presente Reclamagédo foi ajuizada com fundamento no art. 988, |1, do Codigo de
Processo Civil, segundo o qual cabera reclamagdo para garantir a autoridade das decisfes dos tribunais, sendo
0 pedido acompanhado de requerimento liminar para suspensao dos feitos de origem.

No caso concreto, 0 Reclamante sustenta o descumprimento de acordaos desta
Colenda Segunda Camara, proferidos nos Agravos de Instrumento n° 1004558-15.2023.8.11.0000,
1003890-44.2023.8.11.0000 e 1003481-68.2023.8.11.0000, os quais teriam garantido seu acesso a
integralidade de delacéo premiada firmada por corréu nas acfes civis publicas que lhe movem.

A concessao da liminar pressupde a presenca simultanea da fumaga do bom direito e
do perigo na demora. Contudo, no exame da cogni¢éo sumaria propria da presente fase, ndo se vissumbra o
descumprimento deliberado por parte do juizo de primeiro grau que justifique a excepcional suspensdo do
andamento dos processos em Curso.

O Reclamante sustenta que o0 juizo reclamado teria se limitado a encaminhar oficio ao
relator da Peticdo n° 3478/2020-OE-TIMT — Des. Marcos Machado —, o qual, por suavez, teria respondido
com o Oficio n° 10/2024-TCCR1, ndo contendo, segundo alega, a integralidade da colaboracdo premiada



requerida. Esta afirmacéo, ao contrario do que alega o reclamante, demonstra movimentacdo processual com
a adocdo de diligéncias concretas pelo juizo reclamado relacionadas a solicitacdo formal de remessa da
documentacéo correspondente a citada delagéo premiada.

E certo que, diante do caréter sigiloso de determinados elementos da delagdo e da
vinculagdo destes a peticéo originéria, a decisdo quanto a amplitude da documentacdo a ser disponibilizada
compete precipuamente ao relator da colaboracéo premiada. Ademais, a resposta do relator por meio do
Oficio n° 10/2024-TCCR nao configura, em si, ato imputavel ao juizo reclamado.

Assim, ndo se vislumbra a presenca do requisito da fumacga do bom direito. A
alegacdo de descumprimento da autoridade de acérddo pressupde uma conduta omissiva ou comissiva do
juizo reclamado contraria ao decidido, o que ndo se infere do quadro fético apresentado nainicial.

Ademais, a suspensdo de feitos de elevada antiguidade e complexidade,
especialmente quando em fase avangada ou mesmo ja sentenciados, como sinaliza a prépria peca inaugural,
deve ser adotada com extrema parcimonia, sob pena de prejuizo a celeridade e a efetividade processual.

O contraditorio, neste cenario, revela-se essencial a adequada verificagdo dos fatos
narrados e a afericdo da efetiva existéncia de violacdo a autoridade dos julgados, 0 que recomenda a rejeicéo
damedidaliminar pretendida.

Diante do exposto, nego a concessao da medida liminar pleiteada.

Oficie-se ao Juizo reclamado para que, querendo, preste informagdes no prazo de 10
(dez) dias, instruindo com os documentos que entender pertinentes.

Apobs, vista a douta Procuradoria de Justica.
Intime-se.

As providéncias.

Desembargador DEOSDETE CRUZ JUNIOR

Relator

Assinado eletronicamente por: DEOSDETE CRUZ JUNIOR
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