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Decisao->Determinacao )
ACAO PENAL N° 26715-14.2016.811.0042 — CODIGO 449660.

VISTOS.

Trata-se de Agao Penal desmembrada dos autos principais de Cédigo 436618, permanecendo neste feito os réus 1.
LEONARDO GUIMARAES RODRIGUES, 2. MOISES FELTRIN, 3. JOEL DE BARROS FAGUNDES FILHO, 4. ESPER
HADDAD NETO, 5. JOSE EDUARDO NASCIMENTO DA SILVA, 6. LUIZ CARLOS IORIS, 7. CELSO CUNHA FERRAZ,
8. CLARICE MARIA DA ROCHA, 9. EDER ALBERTO FRANCISCO MECIANO, 10. DILERMANO SERGIO CHAVES,
11. FLAVIO GERALDO DE AZEVEDO, 12. JULIO HIROCHI YAMAMOTO FILHO, 13. SYLVIO PIVA, 14. MARIA
LOURENCO SALEM, 15. ALEXANDRE DA COSTA RONDON, 16. BENEDITO SERGIO ASSUNCAO SANTOS e 17.
LEONARDO BOTELHO LEITE.

Apds o recebimento da denuncia, as fls. 71/81, em 20/05/2016, o Parquet, em 29 de julho de 2016, aditou a denuncia,
apos as defesas terem apresentado Resposta a Acusagao, consequentemente, a Magistrada que presidia o feito
recebeu o aditamento, em 04/08/2016 (fls. 421/426), e determinou que todos os acusados fossem novamente citados,
desconsiderando todas as Respostas a Acusagéao, até entdo apresentadas, exceto se as defesas ratificassem as que ja
se encontravam encartadas ou permitissem o decurso do prazo, sem nova manifestagao.

Devidamente notificados os acusados, apresentaram Respostas a Acusagédo, bem como ratificaram as mesmas,

servicos.tjmt.jus.br/processos/comarcas/dadosProcessoPrint.aspx 2/35



11/10/2019 Tribunal de Justica de Mato Grosso

conforme relagao abaixo:

ACUSADOS R.A (FLS.) ADVOGADO PRELIMINARES

1. JOEL DE BARROS FAGUNDES FILHO 97/108 (ratificagao tacita fls. 544-v.) Dr. Ulisses Rabaneda dos Santos e Dr.
Renan Serra Rocha Santos. - Prova llicita

- Escuta Ambiental
- Inépcia da inicial acusatoria.

2. JULIO HIROCHI YAMAMOTO FILHO 165/167 Dr. Ricardo da Silva Monteiro e Dra. Barbara Silva Monteiro. - ndo
arguiu preliminar.

3. ALEXANDRE DA COSTA RONDON 168/179 (ratificagao fls. 512.) Dr. Jodo Carlos Polisel. - Da atipicidade da
conduta perpetrada;

- Prova llicita

- Escuta Ambiental

4. CELSO CUNHA FERRAZ 181/198 (ratificagéo tacita fls. 544-v.) Dr. Tassio Vinicius de Azevedo. - Prova llicita
- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial acusatoria.

5. ESPER HADDAD NETO 200/210 (ratificagéo tacita fls. 544-v.) Dr. Bruno Ferreira Alegria e Dr. Breno Ferreira Alegria.
- Prova llicita

- Escuta Ambiental
- Inépcia da inicial.
- Da atipicidade da conduta perpetrada;

6. CLARICE MARIA DA ROCHA 216/227 Dr. Rogério Luiz A. Cury, Dra. Daniela M. S. Cury e Dra. Paula C. Roxo
Froner. - Inépcia da denuncia;

- Da falta de justa causa para o exercicio da Agao Penal;

7. EDER ALBERTO FRANCISCO MECIANO 233/264 Dr. Vitor Hugo Bena Medeiros. - Prova llicita;
- Escuta Ambiental;

- Inépcia da denuncia;

8. LUIZ CARLOS IORIS 267/270 Dr. Evaldo Gusmao da Rosa e Dra. Eunice Elena loris da Rosa e Dr. Julio Raphael
loris da Rosa. - Da atipicidade da conduta perpetrada;

9. JOSE EDUARDO NASCIMENTO DA SILVA 287/298 Dr. Aperlino Loureiro Neto. - Prova llicita

- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial.

- Da atipicidade da conduta perpetrada;

10. SYLVIO PIVA 300/328 (ratificagéo fls. 506.) Dr. Ulysses Ribeiro e Dr. Luiz Eduardo Bilibio Piva. - Prova llicita
- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial.

- Da atipicidade da conduta perpetrada;

11. LEONARDO BOTELHO LEITE 513/537 Dr. Rafael Peres do Pinho e Dr. Léo Catala Jorge. - Prova llicita
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- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial.

- Da atipicidade da conduta perpetrada;

12. MOISES FELTRIN 576/605 Dr. Ricardo Moraes de Oliveira e Dr. Leonardo Pio da Silva Campos. - Prova llicita
- Escuta Ambiental

- Inépcia da denuncia.

13. BENEDITO SERGIO ASSUNCAO SANTOS 622/645 Dr. Lazaro Moreira Lima. - Falta de Justa Causa.

- Incompeténcia do Juizo.

- Prova llicita

- Escuta Ambiental

14. LEONARDO GUIMARAES RODRIGUES 694/700 Dr. Rogério Bar&o, Dra. Clariana Zacarkim Bar&o e Dr.
Francismario Moura Vasconcelos. - Cerceamento da defesa;

- llegalidade quanto da indicagéo de testemunhas de acusagao;
- Falta de Justa Causa;

15. DILERMANO SERGIO CHAVES 746/769 Dr. Lazaro Roberto Moreira Lima e Dr. Jodo Emanuel Moreira Lima. -
Falta de Justa Causa.

- Incompeténcia do Juizo.

- Prova llicita

- Escuta Ambiental

16. MARIO LOURENCO SALEM 787/790 Defensoria Publica - Prova llicita

- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial acusatoria, denuncia genérica.

17. FLAVIO GERALDO DE AZEVEDO 804/807 Defensoria Publica - Prova llicita
- Escuta Ambiental

- Inépcia da inicial acusatoria.

As fls. 831, foi certificado o decurso do prazo, para as defesas dos acusados CELSO CUNHA FERRAZ e JOEL DE
BARROS FAGUNDES, apresentarem Resposta a Acusacgéo ou ratificarem as apresentadas.

As fls. 833/835, em 11 de setembro de 2018, o Magistrado que presidia o feito DECLAROU suprida a citagdo do
aditamento da denuncia, do réu MARIO LOURENCO SALEM, uma vez que o réu foi citado apos o oferecimento da
denuncia e constituiu a Defensoria Publica para realizar sua defesa, tendo a Defensoria Publica apresentada Resposta
a Acusacao as fls. 330 e ratificado a Resposta a Acusagao as fls. 787/790.

As fls. 836/837, a defesa do réu CELSO CUNHA FERRAZ, informou que ja havia ratificado, antes do desmembramento,
a Resposta a Acusagao nos autos 436618, ainda, ratificou na integra a Resposta a Acusagao apresentada as fls.
181/198.
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Instado a se manifestar o Orgéo Ministerial pugnou pela a rejeigao das preliminares arguidas, bem como pela
intimacao, pessoal, do acusado JOEL DE BARROS FAGUNDES para apresentar Resposta a Acusacao ou ratificar a
peca de fls. 97/108.

E o breve relato. Decido.

Preliminarmente, ante o teor da certidao de fls. 831, a qual informa o decurso do prazo para a defesa do acusado JOEL
DE BARROS FAGUNDES apresentar nova Resposta a Acusagéao, ou ainda ratificar a ja existente, entendo que
PRECLUI o direito, e de consequéncia, DECLARO ratificada tacitamente a Resposta a Acusagéo de fls. 97/108,
conforme ja declarado pela decisdo de fls. 543/573, com destaque para as fls. 544-v.

Outrossim, passo a analise das Resposta a Acusagao apresentadas pelos acusados:

1. DA INEPCIA DA DENUNCIA e DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.

Conforme magistério doutrinario, uma inicial acusatéria deve conter exposi¢des narrativas e demonstrativas revelando o
fato com todas as suas circunstancias, bem como a pessoa que o praticou, a maneira como agiu, os motivos que a
levaram a assim proceder, 0s meios que empregou, o maleficio que produziu, o lugar e o tempo que ocorreu agao,
descrever o corpo de delito, dar as razdes de convicgao ou presungéo, além de nomear as testemunhas e informantes.

Ao verificar cuidadosamente as razdes apresentadas pelas Defesas dos acusados, bem como a da dendncia, entendo
que as alegacdes de inépcia da mesma e auséncia de justa causa, n&o merecem amparo.

In casu, ndo ha que se falar em auséncia de justa causa para o exercicio da agao penal.

De fato, o artigo 41 do Cadigo de Processo Penal, ao descrever os requisitos minimos da denuncia valida, estabelece,
expressamente, a necessidade de se descrever a exposi¢ao do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, in
verbis:

“Art. 41. A denuncia ou queixa contera a exposi¢ao do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, a qualificagao
do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a classificagdo do crime e, quando necessario, o rol
das testemunhas”.

Nesse diapasédo, conforme leciona Fernando da Costa Tourinho Filho, deve a denlncia conter: “a exposi¢ao do fato
criminoso com todas as suas circunstancias”. E explica: “Nao ha necessidade de minucias, mas ndo pode ser sucinta
demais. Deve restringir-se ao indispensavel a configuragao da figura delitual penal e as demais circunstancias que
envolverem o fato e que possam influir na sua caracterizagao”. (Cédigo de Processo Penal Comentado. Vol. I. 102 ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2007. P. 162).

A inépcia da denuncia s6 pode ser acolhida quando sua deficiéncia impedir a compreensdo da acusacéo e,
consequentemente, a defesa dos réus, o que nao se verifica na hipétese dos autos. Os requisitos minimos para a
propositura da agao penal foram atendidos: ha descri¢ao de figura tipica, em tese, imputada aos acusados; todos estédo
devidamente identificados e qualificados; ha descri¢do das condutas imputadas a cada um e pedido de condenagéo na
peca inicial.
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Assim, satisfatoriamente atendidos os requisitos do artigo 41 do Cédigo de Processo Penal, ndo ha que se falar em
rejeicdo da denuncia.

As ponderagdes defensivas quanto a falta de indicios de que os acusados tenham qualquer envolvimento com os
demais, bem como a alegacgao de falta de indicios quanto a autoria dos crimes, ndo merecem acolhimento, ao menos
nesta fase, ja que a leitura da pegca inicial deixa ver, indicios, do que pretende o Ministério Publico imputar a cada um
dos acusados. Nao ha omisséo na denuncia capaz de causar qualquer prejuizo as Defesas.

Neste aspecto é bom lembrar que ndo se exige que a peca vestibular esclare¢ca pormenorizadamente a participacao de
cada denunciado, sendo suficiente que narre os fatos a ponto de permitir ao julgador e a defesa a extragéo do nucleo
do tipo penal imputado, o que no caso em pauta é perfeitamente possivel.

Por oportuno, registra-se que a denuncia genérica € perfeitamente cabivel em casos de crimes com varios agentes e
condutas diversas, ou que por sua propria natureza devem ser praticados em concurso, quando néo se puder, de
pronto, pormenorizar as agdes de cada um dos envolvidos, sob pena de inviabilizar a acusagao, desde que os fatos
sejam delineados de forma clara, para permitir o amplo exercicio do direito de defesa. A atuacao pormenorizada de
cada um muitas vezes somente pode ser desvendada durante a persecutio criminis in judicium.

A melhor jurisprudéncia ensina neste sentido:

“HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ACAO PENAL. DENUNCIA. INEPCIA E FALTA DE JUSTA CAUSA.
TRANCAMENTO. INADMISSIBILIDADE. CRIME SOCIETARIO. PRESENCA DE INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA
PARA A PROPOSITURA E RECEBIMENTO DA ACAO PENAL. ARTS. 41 E 395 DO CPP. DESNECESSIDADE DE
DESCRICAO PORMENORIZADA E DE INDIVIDUALIZACAO DAS CONDUTAS. PRECEDENTES. ORDEM
DENEGADA. A analise da suficiéncia ou ndo de provas para a propositura da agao penal, por depender de exame
minucioso do contexto fatico, ndo pode, como regra, ser levada a efeito pela via do Habeas Corpus. Precedentes. Nao
se exige descrigdo pormenorizada de condutas em crimes societarios, quando presentes, na inicial acusatoria,
elementos iniciativos de materialidade e autoria do crime, suficientes para a deflagragéo da agéo penal. Precedentes. A
conduta do paciente foi suficientemente individualizada, ao menos para o fim de se concluir no sentido do juizo positivo
de admissibilidade da imputagédo feita na denuncia. Ordem denegada.” (STF, HC 98840-7, 22. T.Rel. Min. Joaquim
Barbosa, j. 30.6.2009).

A alegacgao de falta de justa causa por ndo haverem indicios suficientes de autoria e materialidade também deve ser
refutada, ja que restaram sobejamente demonstradas nos elementos de informagao angariados durante a fase
inquisitorial.

Como é cedico, somente se reconhece a auséncia de justa causa para a A¢ao Penal, determinando o seu trancamento,
quando ha flagrante constrangimento ilegal, demonstrado por prova inequivoca e pré-constituida de ndo serem os
denunciados os autores dos delitos, ndo existirem crimes, encontrar-se a punibilidade extinta por algum motivo ou pela
auséncia de suporte probatdrio minimo a justificar a propositura de agéo penal.

Importante ressaltar que as negativas de autoria, as declaragdes de auséncia de elemento subjetivo do tipo, suscitadas
pelas Defesas, serdo questdes enfrentadas quando houver nos autos maior suporte fatico-probatoério, pois, neste
momento, os indicios de autoria até entdo presentes, consubstanciados nos documentos que acompanharam a
denuncia, sdo o bastante para que se determine o prosseguimento do processo.

Ademais, nessa fase processual vige o principio (ou o brocardo) in dubio pro societate: a divida quanto a autoria da
infragcdo penal que, normalmente, milita em prol do réu (in dubio pro reo), nessas situagdes especiais, resolve-se em
favor da sociedade (da acusacgao, portanto). Nesse sentido:
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“RECURSO EM HABEAS CORPUS. FALSIDADE IDEOLOGICA. DENUNCIACAO CALUNIOSA. PRATICADA POR
AGENTE QUE SE SERVE DE ANONIMATO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
CONFIGURADA. ART. 41 DO CPP ATENDIDO. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO COMPROVACAO. INDICIOS DE
AUTORIA PRESENTES. AUSENCIA DE DOLO. NEGATIVA DE AUTORIA. APROFUNDADO EXAME DO ACERVO
PROBATORIO. INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE NAO
CONFIGURADA. DECISAO QUE ANALISA A RESPOSTA ESCRITA. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO. | - O trancamento da agao penal constitui medida de excegéo,
justificada apenas quando comprovadas, de plano, sem necessidade de analise aprofundada de fatos e provas, inépcia
da inicial acusatéria, atipicidade da conduta, presenga de causa de extingdo de punibilidade ou auséncia de prova da
materialidade ou de indicios minimos de autoria. Il - Nos termos do art. 41 do CPP, a denuncia contera a "exposig¢ao do
fato criminoso, com todas as suas circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa
identifica-lo, a classificagao do crime e, quando necessario, o rol das testemunhas”. Il - No caso, a exordial acusatéria
descreveu fatos criminosos em tese, individualizando a conduta do recorrente de forma adequada a lhe garantir o
exercicio da ampla defesa. IV - No que concerne a justa causa para a persecucgdo penal, ressalte-se que a liquidez dos
fatos constitui requisito inafastavel na apreciagdo da justa causa, pois o exame aprofundado de provas é inadmissivel
no espectro processual do habeas corpus ou de seu recurso ordinario, cujo manejo pressupde ilegalidade ou abuso de
poder flagrante a ponto de ser demonstrada de plano. V - Segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, a
propositura da agao penal exige tdo somente a prova da materialidade e a presencga de indicios minimos de autoria.
Prevalece, na fase de oferecimento da denuncia, o principio do in dubio pro societate. VI - No presente caso, é possivel
verificar a presencga dos indicios minimos necessarios para a persecugao penal, sendo certo que o acolhimento da tese
defensiva - de negativa de autoria - demandaria necessariamente amplo reexame da matéria fatico-probatoria,
procedimento a toda evidéncia incompativel com a via do habeas corpus e do seu recurso ordinario. VIl - A decisdo que
recebe a denuncia (CPP, art. 396) e aquela que rejeita o pedido de absolvigdo sumaria (CPP, art. 397), ndao demandam
motivagao profunda ou exauriente, considerando a natureza interlocutéria de tais manifestagdes judiciais, sob pena de
indevida antecipagao do juizo de mérito, que somente podera ser proferido apds o desfecho da instrugao criminal, com
a devida observancia das regras processuais e das garantias da ampla defesa e do contraditério. VIII - In casu, a
decisdo que analisou a resposta a acusagao apontou a existéncia de indicios minimos de materialidade e autoria
necessarios para a persecugao penal, de forma sucinta, porém suficiente. Recurso em habeas corpus desprovido.”
(STJ - RHC: 103551 PR 2018/0255206-0, Relator: Ministro FELIX FISCHER, Data de Julgamento: 06/11/2018, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 19/11/2018) — grifei.

Portanto, percebe-se, nestes autos, que algumas alegagdes, embora tenham sido classificadas como preliminares, na
verdade sao de fundo, pois pretendem que este Juizo reconhega, ainda nesta fase preliminar da Agao Penal, que nao
estavam envolvidos com os crimes imputados, ou ainda, ndo possuem dolo nas condutas, em tese, perpetradas e,
consequentemente, pretendem absolvigdo sumaria dos referidos delitos.

Ocorre que tais pretensdes ndo podem ser analisadas neste momento, eis que a instrugdo processual sequer se iniciou
e nela algumas provas ainda poderao trazer ao Juizo a convic¢ao em contrario.

Assim, as absolvigdes pretendidas nao sao aquelas previstas no artigo 397 do CPP, mas sim, uma das hipéteses do
artigo 386 do mesmo Cdédex, que s6 podem ser reconhecidas, como ja dito, apos a instrugédo processual completa.

Deste modo, REJEITO as teses preliminares de Falta de Justa Causa e Inépcia da Denuncia pelas Defesas dos
acusados.

2. DA SUPOSTA UTILIZAGAO DE PROVA ILICITA.

Da analise detida das Respostas a Acusagao dos acusados, foi requerido desentranhamento dos autos da
interceptagdo ambiental colhida na fase investigativa, uma vez que realizada sem autorizagdo judicial.

Pois bem. Do proémio, resta esclarecer acerca do tipo de procedimento realizado para a colheita de provas, uma vez
que as defesas e a acusagao apontaram institutos distintos.
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Extrai-se dos autos que a prova em questao se trata definitivamente de uma gravagéo ambiental, haja vista ter sido
realizada por um dos interlocutores da conversa, qual seja o Sr. José Carlos Pena da Silva.

A gravagao ambiental, conforme ja esclarecido, é a gravagado de uma conversa, realizada por um dos interlocutores, ao
passo que a interceptagao consiste na gravagao de comunicagao por terceiro estranho dos interlocutores, sem que
nenhum dos interlocutores tenha conhecimento da gravagao.

Sobre o tema, esclarece Tercio Sampaio Ferraz Junior, que:

“O que fere a inviolabilidade do sigilo &, pois, entrar na comunicagao alheia, fazendo com que o que devia ficar entre
sujeitos que se comunicam privadamente passe ilegitimamente ao dominio de um terceiro. Ou seja, a inviolabilidade do
sigilo garante, numa sociedade democratica, o cidaddo contra a intromissao clandestina ou nao autorizada pelas partes
na comunicagao entre elas (...). O objeto protegido pelo inc. Xll do art. 5." da CF, ao assegurar a inviolabilidade do
sigilo, ndo sao os dados em si, mas a sua comunicagao. A troca de informagdes (comunicagao) é que nao pode ser
violada por sujeito estranho a comunicagéo.”

Em que pese aos apontamentos feitos, impende destacar que, nenhum direito constitucional é de indole absoluta,
especialmente quando o art. 5°, inciso Xll da Lei Maior autoriza a interceptagdo como aqui ocorre para investigagao
criminal e especialmente para a investigagao da ocorréncia de crimes extremamente graves com imensuravel potencial
lesivo repercutido na economia e sociedade de toda uma localidade.

Por fim, como bem salientou o Parquet a prova colhida em sede inquisitorial, sera abertamente discutida durante a
instrucao processual, sendo submetida ao crivo da ampla defesa e do contraditério, ndo havendo que se falar em
qualquer vicio ou nulidade.

Ante o exposto, REJEITO a preliminar de nulidade da gravagéo ambiental colhida em sede inquisitorial.

3. DA COMPETENCIA DO JUizO.

As defesas dos acusados DILERMANDO SERGIO CHAVES e BENEDITO SERGIO ASSUNCAO SANTOS postularam
acerca da incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o feito, haja vista a presenga de recursos que seriam, em
tese, oriundos da Uniao.

Compulsando detidamente as defesas dos acusados supramencionados, observo que n&o assiste razéo a preliminar
suscitada pelos seguintes motivos:

Quanto aos crimes investigados, Formacéo de Cartel, Organizagc&o Criminosa, Corrup¢ao Passiva e Fraude ou
Frustagao do carater competitivo da Licitagdo, nao restou evidenciado qualquer motivo que enseje o processamento e
julgamento pela Justiga Federal, haja vista que o Org&o Publico objeto dos delitos, é a Secretaria de Educagdo do
Estado de Mato Grosso - SEDUC.

Ademais, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil ja disciplina quanto da competéncia da Justica Federal, em
seu art.109, senao vejamos:

“Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
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| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condicao de
autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica
Eleitoral e a Justiga do Trabalho;

Il - as causas entre Estado estrangeiro ou organismo internacional e Municipio ou pessoa domiciliada ou residente no
Pais;

Il - as causas fundadas em tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional;
IV - os crimes politicos e as infragdes penais praticadas em detrimento de bens, servigos ou interesse da Unido ou de
suas entidades autarquicas ou empresas publicas, excluidas as contravengoes e ressalvada a competéncia da Justica

Militar e da Justica Eleitoral;

V - os crimes previstos em tratado ou convencgéo internacional, quando, iniciada a execugao no Pais, o resultado tenha
ou devesse ter ocorrido no estrangeiro, ou reciprocamente;

V-A - as causas relativas a direitos humanos a que se refere o § 5° deste artigo;

VI - os crimes contra a organizagao do trabalho e, nos casos determinados por lei, contra o sistema financeiro e a
ordem econdmico-financeira;

VII - os habeas corpus, em matéria criminal de sua competéncia ou quando o constrangimento provier de autoridade
cujos atos ndo estejam diretamente sujeitos a outra jurisdicéo;

VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de
competéncia dos tribunais federais;

IX - os crimes cometidos a bordo de navios ou aeronaves, ressalvada a competéncia da Justi¢ca Militar;
X - os crimes de ingresso ou permanéncia irregular de estrangeiro, a execugao de carta rogatoria, apés o exequatur, e
de sentenca estrangeira, apés a homologacgéao, as causas referentes a nacionalidade, inclusive a respectiva opgéao, e a

naturalizagao;

XI - a disputa sobre “direitos indigenas.”.

Como visto, os crimes que os acusados foram denunciados ndo se enquadram em nenhuma das hipoteses
disciplinadas pelo r. artigo, nao havendo em que se falar mais uma vez em Competéncia da Justica Federal.

Por fim, ndo se pode olvidar que a verba federal quando integrada ao patrimdnio financeiro de um dos Estados
membros da Federagao, passa a compor a Lei de Diretrizes Orgamentarias Anual do respectivo Ente Federativo,
perdendo seu carater federal.

Considerando o exposto, entendo por ndo existir qualquer elemento nos presentes atos, que venham a incidir sobre
assunto de processamento e julgamento exclusivo pela Justiga Federal, INDEFIRO, pois, a preliminar suscitada.

4. DO CERCEAMENTO DE DEFESA.

Pela defesa do acusado LEONARDO GUIMARAES RODRIGUES, foi suscitado quanto do cerceamento de defesa, em
face da suposta ocultagdo de parte da acusacgao pelo parquet.

Ocorre que a presente Agao Penal ndo possui o condao de elucidar ou decidir fatos estranhos aos ofertados na
denuncia, haja vista que os acusados se defendem dos fatos la narrados.

Sem mais delongas, n&o observo qualquer prejuizo & defesa do acusado LEONARDO GUIMARAES RODRIGUES
nestes autos, uma vez que o delito mencionado pelo nobre Advogado nao é objeto da presente Agao Penal.
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Desta feita, INDEFIRO a preliminar suscitada.

5. DA ILEGAL INDICAGAO DE TESTEMUNHAS DE ACUSAGAO COLABORADORAS DO MINISTERIO PUBLICO.

Do mesmo modo, vem a defesa do acusado LEONARDO GUMARAES RODRIGUES, alegar vicio quanto do
arrolamento de testemunhas de acusacgao colaboradoras do Ministério Publico.

De maneira sucinta, esclarego que todas as testemunhas arroladas nos autos, passaram pelo crivo dos artigos 202 e
seguintes do Codigo de Processo Penal, sendo que qualquer impugnagao, ou contradita, sera devidamente apreciada
no momento da instrugao processual.

Por estas razdes, INDEFIRO a preliminar arguida.

6. DELIBERACOES:

Desta feita, analisadas todas as preliminares arguidas pelas defesas dos acusados, em obediéncia ao disposto no
artigo 399 do CPP, DESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO para os dias 18 de Novembro de 2019
as 09h00min, ocasidao em que serao inquiridas as testemunhas de acusacéo, e 19 de Novembro de 2019 as 09h00min,
ocasido em que serdo inquiridas as testemunhas de defesa dos acusados.

INTIMEM-SE e REQUISITEM-SE as testemunhas arroladas pela acusagéo e pelas defesas, conforme o caso.

INTIMEM-SE, ainda, os acusados, as Defesas e o Ministério Publico.

EXPECA-SE o necessario.

As providéncias. CUMPRA-SE.

Cuiaba/MT, 07 de Outubro de 2019.

Ana Cristina Silva Mendes

Juiza de Direito

06/08/2019

Carga
De: Sétima Vara Criminal

Para: Gabinete 2 - Sétima Vara Criminal

05 VOLUMES
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